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ZEITSCHRIFT DER KULTURINSTITUTE DER STADT WORMS
UND DES ALTERTUMSVEREINS WORMS

DRITTER BAND AUSGABE 1956 HEFT 5

! ZUR GESCHICHTE DER MUSIK IN WORMS
y BIS ZUR MITTE DES 16. JAHRHUNDERTS
von Gerbard Pielzsch

m Gegensatz zu fast allen anderen deutschen Landschaften ist der Raum am . frinkischen

Oberrhein'” von der musikwissenschaftlichen Forschung bisher sehr stiefmiitterlich behans
delt worden. Wihrend aber fiir Heidelberg, neben einer grofieren Anzahl neuerer Einzels
untersuchungen, eine, obschon heute nicht mehr geniigende Gesamtdarstellung vorliegt
und dhnliche Studien zur Musikgeschichte von Mannheim, Mainz und Frankfurt a. M.
wenigstens einen ersten, wenn auch ebenfalls sehr ludenhaften, Uberblik ermaglichen,
sind zu einer Darstellung der musikalischen Verhiltnisse in Speyer und Worms noch nidht
einmal Vorstudien unternommen worden? Hierzu die Grundlagen zu schaffen, ist das Ziel
dieser Arbeit®, die auf einer Durchforschung der gedruckten, der musikwissenschaftlichen
Forschung aber groBtenteils unbekannt gebliebenen, Quellen beruht und diesen einige
Ergebnisse eigener Archivforschungen hinzufiigt, Sie beschrinkt sich dabei auf die Zeit des
Mittelalters und der Renaissance, die fiir den ,frankisch-oberrheinischen” Raum die ents
scheidenden Epochen waren®.
Aus dem Mosaik dieser so gewonnenen, vorliufig noch recht fragmentarischen Nachrichten,
die im folgenden zuerst gegeben werden, lassen sich immerhin schon die Umrisse des einst
so reichen Wormser Musiklebens erkennen, dessen Deutung anschlieflend daran versucht
wird. Dabei wird weniger Wert daraufgelegt, eine moglichst abgerundete geschichtliche
Darstellung aufgrund von Hypothesen zu geben, als vielmehr aufzuzeigen, wo-die Pros
bleme liegen und damit einen Uberblick zu schaffen, der zu einer ersten Orientierung dienen
kann und hoffentlich zu weiteren Forschungen, vor allem auch von lokalhistorischer Seite
aus, anregt.

. ALLGEMEINES (Musikgeschichte, Unterrichtswesen)

770 Wahrend wir vor diesem Zeitpunkt, auler einigen Instrumentenfunden in unserem Raum
aus romischer Zeit (vgl. Fr. Behn: Musikleben im Altertum und frithen Mittelalter, Stuttgart
1954, bes. 136 ff.), keine urkundlichen Belege zur Musikgeschichte und zum Unterrichtswesen
besitzen, beginnt sich von diesem Zeitpunkt ab das historische Geschehen allmahlich aufs
zuhellen. Die ,Admonitio generalis anni 789” (MGH, Legum sectio 11, 1), in der unter

anderem verfiigt wird,

-Et ut scholae legentium puerorum fiant. Psalmos, notas, cantus, compotum, grammaticam, per singula
monasteria vel episcopia et libros catholicos bene emendate; quia saepe, dum bene aliqui Deum rogare cupiunt,
sed per inemendatos libros male rogant” bzw. ,ut cantum Romanum pleniterdiscant’,
fallt beispielsweise in die Zeit, in der Worms Mittelpunkt der Regierung Karls d. Gr. war,
ehe die Aachener Pfalz in den Vordergrund trat (vgl. Fr. M. Jllert, Regesten zur Geschichte
des Domes, in: R. Kautzsch: Der Dom zu Worms, Berlin 1938, 11). Karl d. Gr. residierte
bzw. hielt Reichstage und Fiirstenversammlungen in Worms ab: 770, 771, 772, 774, 776,
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779, 780, 781, 783, 784, 786, 787, 790, 791, 803 (Jllert, a. a. O. 13). Im Hinblik darauf
scheint die Annahme gerechtfertigt, dafl auch Alkuin, seit 781 der Schulreformator
Karls d. Gr. und Verfasser des ersten, auf frinkischem Boden entstandenen und wahrs
scheinlich im Zusammenhang mit den Schulreformen stehenden Musiktraktates, ofters
in Worms geweilt hat, zumal fiir 794 seine Anwesenheit auf der Synode zu Frankfurt
belegt ist, wo er die von Spanien her vordringende Lehre des Adoptianismus in Wort:
und Schrift siegreich bekampfte (zur Bedeutung von Alkuin fir die mittelalterliche
Geschichte sowie die einschligige Literatur vgl. d. Verf. Abhandlung ,Alkuin” in ,Die
Musik in Gesdhichte und Gegenwart”). Eine starke Einwirkung karolingischer Reformen
auf die Klosterschulen der Wormser Didzese und eine unmittelbare Einflufinahme Alkuins
wire also durchaus moglich.

Andererseits muf in diesem Zusammenhang darauf hingewiesen werden, dafi zumindest
im 3. Viertel des 8. Jhs. von Metz aus starke Einwirkungen auf den Raum am frinkischen
Oberrhein erfolgten, die an die Person des Erzbischofs Chrodegang (T 776) geknipft
sind (zu ihm, seiner auf den Rhein gerichteten Bistumspolitik und seinem Verhaltnis zur
Mainzer Bistumsentwicklung vgl. Th. Schieffer: Angelsachsen und Franken in: Ak.d. Wiss.
u. Lit., Abh. d. Geistess u. Sozialwiss. Ki. Nr. 20, Mainz 1950, 1456 ff. u. 1505 ff.). 763,
anlallich der Griindung des Klosters Lorsch, dessen erster Abt er bis 765 war, weilte
ChrodegangaudiinWorms und unterstellte damals dieKirche St. Georgenberg b.Pfedders«
heim dem Kloster Gorze (vgl Wormatia sacra 1925,53). Bei der grofien Bedeutung Chrode-
gangs fiir die Geschichte der Erziehung wie der Musik (durdh seine ,regula canonicorum 2
wie seine Bemithungen um Einfithrung des romischen Gebraudhes in Kirchengesang und
liturgischen Gewohnheiten)ist diesen persénlichen Beziehungen erhohte Aufmerksamkeit
2u schenken, zumal sich Chrodegangs Erziehungsideal von dem Alkuins grundlegend
unterschied (dariiber vgl. G. Pietzsch: Die Musik im Erziehungss und Bildungsideal des
ausgehenden Altertums und frithen Mittelalters, Halle 1932, 45 ff., 59 ff.).

Diese bisher noch wenig beachteten Gegensatze konnten vorlaufig quellenmaBig im
Wormser Raum nicht sichtbar gemacht werden. Dazu sind erneute Studien zur Geschichte
der Klosterschulen in der Didzese Worms, die ihr Augenmerk vor allem auf den in ihnen
vermittelten Unterrichtsstoff richten miiten, notwendig. Auch miiflte, unter Zugrunde-
legung der Tatsache, daR Metz eine eigene, von den angelsachsischen wie St. Galler
Schreibern sich deutlich abhebende Notenschrift ausbildete, an Hand von alten Neumens
schriften verfolgt werden und verfolgt werden kénnen, ob und inwieweit sich der Metzer
EinfluR im liturgischen Gesang der Diozese Worms durdhsetzte. Dazu fehlt bis jetzt ebens
falls noch jegliche Voruntersuchung.

Anno incarnationis domini DCCCLII ego Berahtram indignus sacerdos hunc librum
vitio scriptorum mendosum recitavi Wormaciae (Eintrag i. d. Hs. der Etymologien
des Isidor von Sevilla aufderWiener Nat.-Bibl.). Zur Bedeutung des darin enthaltenen
Musiktraktates vgl. G. Pietzsch, Die Klassifikation d. Musik, Halle 1929, 22 u. 53 und W.
Gurlitt, Zur Bedeutungsgeschichte von musicus und cantor bei Isidor von Sevilla, in: Ak.
d. Wiss. u. Lit., Abh. d. Geistes u. Sozialwiss. KI. Nr. 7, Mainz 1950. Diese Handsdhrift
kénnte als erster Beleg dafiir gewertet werden, dafl in Worms musiktheoretischer Unters
richt im Verband der iibrigen ,artes liberales” erteilt wurde.

Todesjahr des Bischofs Samuel, der seine Ausbildung in Fulda und Tours (bei Alkuin)
erhalten hatte und 838-41 Abt von Lorsch gewesen war (Wormatia sacra 53). Sein Besuch
dieser Schulen wie die Tatsache, daf unter ihm die IsidorsHandschrift angefertigt wurde,
sprechen dafiir, daf} in(welchen ?) damaligen Wormser Klosterschulen die ,artes liberales ¥
gelehrt und somit die von Karl d. Gr. und Alkuin geforderte Schulreform im Sinne , enzy~
klopadischer Bildung” durchgefithrt worden war (zu dem Begriff ,enzyklopadische Bils
dung”, die ich in Gegensatz stelle zu ,asketisch/liturgische Erziehung” vgl. G. Pietzsch:
Die Musik im Erziehungss und Bildungsideal, Halle 1932).
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Grindung der Kanzleischule zu Worms, an der der spitere Wormser Bischof
und Kanzler Ottos II. und lll., Hildibald ( 998) seine Ausbildung empfing und dessen
Schiiler u. a. der spitere Papst Gregor V.(996-999) und der Erzbischof Heribert
von Kéln (999-1021) waren (Wormatia sacra 54). Von Hildibald heiflt es in diesem
Zusammenhang:

.Dieser hat an seinem Hof stets junge Knaben zur Zudt und Studium in ehrlichen Kiinsten aufziehen lassen,
unter weldhen audh St. Heribertus, Bischof von Kéln, einer gewesen ist.” (Wormatia sacra 54 nach Zorn, Worms
ser Chronik.) Von Papst Gregor V. wird berichtet (Falk in Hist.spol. Bl. a.a. O. Bd. 72, 1873, 544):

Usus francisca, vulgari et voce latina :
Instituit populos eloquio triplici.
Von Heribert (,clarissima Wormatiensium progenie mundo editus”) sagt der Biograph:

»Hier (in der Wormser Domschule) lernte er nicht allein duBere Bildung, sondern eignete sich ein besonderes
Verstandnis der hl. Sdirift an. Schon frithzeitig durchschaute er klar, was die Dichtung in Dunkel hilllt und die
schweren Wendungen in Sokrates und Aristoteles und den anderen schwierigen Rhetoren der Alten verstand
er glicklich zu l6sen (Patent illi prepropere quaecunque obscure geruntur in poemate nec latent eum fugae
et nodosi amfractus in Socrate et Aristotele et quolibet alio sinuoso rhetore). Doch nicht geniigte dem strebs
samen Jiingling, was ihm die Heimat bot, fort zog es ihn nach Gorze bei Metz, dessen lieblicher Wohlgeruch
sich nach allen Seiten ergol} und edle Geister einlud, von der Fiille seines geistigen Labsals zu kosten” (Falk in
Hist.spolit. Bl. a. a. O. Bd. 72, 1873, 546).

Nur der Vollstandigkeit halber und mit groflem Vorbehalt erwahnen wir hier diese viel
zitierten Quellen, auf denen Falk (Hist.zpol. Bl. a. a. O. Bd. 72, 1873, 542) seine Behaup-
tung aufbaut, dall ,unter den glinzenden Mittelpunkten wissenschaftlicher Tatigkeit,
wie sie in der 2. Halfte des 10. [hs. in Deutschland so zahlreich und segensvoll entstanden,
die Schule des St. Peterdomstiftes . . . besonders hervorleuchtet”. Thr historischer Wert
scheintunssehrfragwiirdig,zumindestderStitzung durcdhandere Quellen bediirftig zu sein.

In dem 1. Viertel d. 11. Jhs. war Burcdard Bischof von Worms, der seine Ausbildung
im Kloster St. Florian (Koblenz), in Liittich und Lobbes (bei Olbert von Lobbes bzw.

Aug.20. Gembloux) erhalten hatte und danach unter Erzbischof Willigis Propst von St. Viktor

1036

und Stadtprafekt von Mainz gewesen war (Wormatia sacra 55 u. Fr. Falk, Die Wormser
Domschule, in Hist.zpolit. Bl. f. d. kath. Deutschland, 72, 1873, 548 ff.). Unter ihm , entfaltete
die Wormser Domschule ihren hochsten Glanz” (Falk in seinen unter Anm. 3 zitierten
Studien; Specht, Geschichte des Unterrichtswesens, Stuttgart 1885, 332/34 u. Wormatia
sacra 55. Zu dieser Auffassung vgl. meiné Darlegungen weiter unten im zweiten Teil).
Obwohl im Zusammenhang mit der Abfassung seines ,Liber decretorum” (dazu vgl.
A. M. KXoeniger, Burchard I. von Worms, Miinchen 1905) die Anwesenheit seines Lehrers
Olbert in Worms erwahnt wird (M. Manitius, Geschichte der lateinischen Literatur
des Mittelalters I, 457 ff.), ist diese Tatsache als bedeutungsvoll fiir die Geschichte der
Musik noch nicht erkannt worden. Von der Ausbildung Olberts (Laubach unter Heriger,
St. Germain/Paris, Troyes) ist es aber besonders wichtig zu wissen, dafl er abschlielend
langere Zeit bei Fulbert in Chartres weilte (Manitius a. a. O. 457 f.), d. h. bei einem
firr die Pflege der Musik wie der Quadruvialfacher auflerordentlich wichtigem Lehrer
(Manitius a. a. O. 682 ff., G. Pietzsch, Die Musik im Erziehungss und Bildungsideal a. a.
O. 107 ff.), iber dessen Schiilerkreis, gerade auch im Hinblik auf die Musik, wir durch
den bekannten ,Rhythmus” des Adelmann von Luttich (NA. Migne 143 u. J. Havet, Notices
et doc. publ. pour la soc. de I'hist, de France, Paris 1884) gut unterrichtet sind. Durch ihn
wird vor allem die Pflege mehrstimmiger Musik in diesem Chartreser Kreis belegt. Olberts
kompositorischer Tatigkeit gedenken auch die Gesta abb. Gemblac. 43 (nach MGSS VI,
541, 3 ss auch in meiner , Musik i. Erz.» u. Bildungsideal” 110, Anm. 1 wiedergegeben).
Durdh die Anwesenheit und Tatigkeit Olberts in Worms wird einer der frithesten Belege
fir die immer wieder so wichtig werdenden Beziehungen des franzésischen Kulturkreises
zu dem frankisch-oberrheinischen Kulturkreis geliefert.

Um das Jahr 1036 wird von dem leitenden Lehrer der Wormser Domschule, Ebbo d.].
als Leses u. Stiliibungsbuch die sog. ,.Wormser Briefsammiung ” zusammengestellt
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1188

1220

1234

1259

(vgl. E. Hafner, Die Wormser Briefsammiung des 11. Jhs., Erlangen 1935; darin auch alle
Briefe veréffentlicht, soweit sie nicht bei H. Boos, Quellen zur Gesdhichte der Stadt Worms |,
Berlin 1886, abgedrudkt sind), die wichtige Hinweise aufdie Pflege der Musik
und Musiktheorie an der Wormser Domschule enthilt. In Betracht kommen
dafiir vor allem Brief 8 (geschr. um 1027/32), Brief 21 (geschr. nach 1027) und Brief 50
(an Bischof Azecho gerichtet, geschr. zw. 1025 u. 1044), die sich auf musiktheoretische
Studien beziehen und die Kenntnis der , musica Boetii” voraussetzen, sowie Brief 20 (vers
mutlich um 1036/7 entstanden), den wahrscheinlich der Wormser Kustos Ebbo d. A. an
Kénig Heinrich 1I. richtete. Ebbo entschuldigt sich darin, dal} er , die Weisen, die der Konig
durch Boten von ihm verlangt habe, noch nicht habe zusammenbringen konnen”. (Quod
me legatio vestra interpellavit de modis non adhuc, ut volui eos congregavi.)

Dietger, der spatere Bischof von Metz, war nach seiner, zwischen 1138 und 1146 in
Auftrag gegebenen ,Vita” Kanoniker am St. Cyriakusstift in Neuhausen. Dietger war
der Verfasser eines Musiktraktates (vgl. weiter unter lI, 5 unter Komponisten und
Musiktheoretiker).

Friedrich von Hausen weilt mit dem Kaiser, anlafilich der Belehnung Kénig Heinrichs
mit der Markgrafschaft Namur, in Worms (Miillenhof in Zs. f. Deutsches Altert. Bd. X1V,
NF. 11, 1869, 136). Uber ihn wie iiber Walther von der Vogelweide, der kurz
nach 1197 in Worms war, siehe weiter unten unter , Minnesanger”.

Der Wormser Rat wendet sich gegen die Zulassung von Spielleuten in den
Gasthausern (L. Schiedermair, Musik am Rheinstrom, Kéln 1947, 54).

In der Stiftung des Gerlachvom Grasweg werden erstmals Succentoren
am Dom erwihnt (vgl. II, 2 unter Succentoren weiter unten).

Erste Erwihnungeines OrgelbauesimDom (vgl. weiter unten unter ,Orgeln”).

1390/92 Biicherlegate Wormser Kanoniker an dieUniversitit Heidelberg, unter denen sich

1440
1442

1483

1495

1496

1498
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auch musiktheoretische Abhandlungen befinden (siche weiter unten unter IlI, 2).
Erwahnung eineszweiten Orgelbauesim Dom (vgl. unter ,Orgeln”).

Anno etc(14)42 in vigilia beatorum Petri et Pauli Apostolorum in capitulo generali declas
ratam est antiqua consuetudo Quod Cantor in summis festis personaliter cum duobus
debet imponere in alijs autem festis duplicibus loco sui ordinabit vhum alium qui pro
eo imponet cum vicario laurenciano ut est moris ex antiquis (StA. Darmstadt Hs. 230,
f. 21r),

Der Frankfurter Barfiiler Leonhard Mertz baut eine Orgelim Dom (vgl. unter
,Orgeln”).

In dieser Zeit ist der papstliche Sanger Johannes Jorlandi, der auch in dem nieder-
landischen Musikerkreis um Obrecht begegnet, in der Wormser Diézese bepfriindet
(Mitt. d. hist. Ver. d. Pfalz XVII, 1893, Reg. 326).

Reichstag in Worms. Anwesenheitderkaiserlichen Hofkapelle Maximilians ., vermut-
lich auch der kurpfilzischen,sichsischen (?) und wiirttembergischen Hofkantoreien. Begeg~
nung der Hoforganisten Arnold Schlic (Heidelberg) und Paul Hofhaimer (kais.
Hofkapelle).

,Die herren im Dom sangen im Laurentzenchor der Konigin zu Ehren, wiahrend die
Kénigin oben in der Kapelle neben ihrer Kammer mit ihren Jungfrauen war” (nach Noltz-
Tagebuch bei Boos Ill, 400).

Errichtung eines Organistenamtes im Andreasstift, Bericht tiber Orgels
neubau daselbst und Anweisung iiber das Registrieren der Orgel sowie
Uberlieferung der Disposition der St. Andreas-Orgel (Gottron in Arch. f. hess.
Gesdhichte u. Altertumsk. NF XI,1 1936 313 ff., niaheres dariiber unter ,Orgeln”).




1499

1503

1520/21

1545
1561

Obwohl bis jetzt keine Nadhrichten iiber einen in Worms ansassigen Instrumentenbauer
vorliegen, scheint doch eine Orgelbauwerkstatt in Worms, zumindest in dieser Zeit, be
standen zu haben, denn vor 1498 (vielleicht im Zusammenhang mit dem Reichstag von
1495) wird fiir_den sachsischen Kurfiirsten in Worms ein Portativ angekauft (Moser,
P. Hofhaimer 29).

"(1499) wurde in der Cammerergaszen im haus zum Beren eine schule vor die Jugend

aufgerichtet und wart der erste schulmeister Hans Luber von Ridlingen gen. Weiszgerber
und gaben die juraten zu sant Lamprecht dem schulmeister und jungen vor eine mesze
4 &, vor cine vesper 4 & und einem frauen bruder ménd, der da orgelt, von
einer mesz 2 X, von einer vesper 4 & und vor eine salve regina auch 4 & (Boos, Quellen
z. G. d. Stadt Worms 111, 1893, 430 Anm. 1).

Im Herbst 1503 Okt. 23. kam Philipp der Schéne auf dem Wege von Heidelberg, wo
er drei Tage (vom 20. - 22. Okt.) beim Kurfiirsten geweilt hatte. nach Mainz durch Worms,
begleitet von seiner Hofkapelle (Collection des voyages des souverains des Pays Bas I,
Briissel 1897, 327 f,, hrsg. von M. Gachard).

Karl V. weilte mehrmals langere Zeit mit seiner Hofkapelle in Worms (Collection a. a.
O [ SRt ‘
Orgelreparaturim Dom (niheres unter ~Orgeln”).

Veroffentlichung der ,Reformation, Lob vnd satzung der Edlen vnd lieblichen Kunst der
Musica. . . in Reymen gestelt durch Casparn Scheyten Pedagogum zu Wormbs”.

Il. MUSIKER s PERSONLICHKEITEN

1016
1068
1123
1137-41

1145
1158-85

1. Kantoren

a)Dom

Obbo (1036 Dekan. Vgl. Boos |, 37, 6; 45, 43; 363, 16 f.; 400, §).
Wolfkanc (Boos I, 47, 16).

Eberhardus (Boos II, 716).

Dietricus (Boos |, 55, 31; 56, 7; 57, 18: 57, 36 als precentor; 58, 16; 59, §
und Baur I, 1, 11, 15). '

Volmarus (Boos I, 717).

Heinricus (Boos I, 62, 3, 26; 63, 6, 31; 64, 20; 68, 31; Wiirtt, UB 11, 220).

1184-1216 Eberhardus (Boos I, 75, 9 als precentor; als cantor 1190 u. 1194 ib. II, 719, 720;

ferner 1, 77, 3; 78, 37; 79, 27; 80, 9; 92, 35).

Dazwischen 1198 Wernherus (Boos I, 82, 18).

1208-15

Baldemarus (Boos|, 86,36; 89,1, 19; 90, 45; 91, 34; 11, 722; Baur I, 1,39; V, 10.
Laut Briefsammlung a. d. 13. Jh. wird er dem praepositus Wormac. ,C” vom Abt
von Weilenburg fiir die Kirche in Mundenheim ,ex resignatione dni Vipperti
vacantem” prasentiert (vgl. dazu Boos I, 383, 25).

1218(7)-1224 Suenegerus (Remling, Urk.zB. d. Klosters Otterberg 22; Boos I, 101, 20; Baur I,

1227
1234
1238-45
1253-65

1, 63 Anm.; Glasschroder in Neue Urkk. z. pfilz. Kirchengesch. i. MA, 1930, 153).
Landolfus (Boos |, 105, 19; Baurll, 1. 69).

Bertholdus (Boosl, 126, 36; 127, 11; Baur lI, 1, 76).

Albertus Rape (Boos |, 133, 15; 137, 41; 142, 43; 394, 21 ff ; 1ll, 192).

Jacobus Raab (Rape) gen. vom Stein, Bruder des vorigen (Boos I, 162,
17; Baur 11, 1,125;V, 33, V, 42; zu seinem Streit [an der Seite seines Bruders, dem
Ritter Jacob Raab] vgl. die Chronik von Zorn, hrsg. v. W. Arnold in Bibl. d. lit. Ver.
Stuttgart 43, 1857, 106 fi., 114, 129). Sein Grabstein ,urspriinglich im Kloster Weida,
jetzt beim Lehrer in Dautenheim” (C. Wimmer, G. d. Stadt Alzey 1874, 60/61).
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1281-89
1292-1312

1354(2)-59

1382 Juni 5.
1406/07
1439

1462

1467
1499-1503

1532 Juni 30.

1139
1190
1209
1239-42

1283

1319 Mz.19.-
1345 Aug. 19.

1350 Aug. 10.
1390 Febr. 8.

1421
1491-1514(?)

2-1523
Aug. 25.
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Simon (Boosl, 254, 36; 285,16; 291, 30 ff.; 1289 gleichzeitig urkdl. als , praepositus
s. Martini”).

Jacobus Il. von Alzey (C. Wimmer a. a. O. 363, Reg. d. Erzbischofe von
Mainz 1289-1396, I, 106; Boos 11, 45, 14 f.).

Nicolaus von Appenheim (Boosll, 351, 16; ,Nycolaus de Appenheym qui
se de facto gerit pro cantore Wormac. et plebano in Lorchyn . . . caput omnium
rebellionum”, vgl. Novae Alemanniae, ed. E. E. Stengel II, 657, Berlin 1930).
Heilmannus von Bommersheim (Boos Il, 528, 32).

Heinricus de Dersd, auch Ders, Dhersz, Terssa (Boos Ill, 252, 259).

Rudolphus cantor erhilt Urlaub nach Basel (StA. Darmstadt Hs. 230, f. 90r), Er ist
vermutlich identisch mit jenem cantor R. de obertzeym, der in der Kapitelsitzung

1443 feria secunda ante festum sanctorum petri et pauli als verstorben bezeichnet
wird (ebenda f. 21v).

Johann Tolner, vermutlich Domkantor, macht testamentarische Zuwendungen
an Kloster Kirschgarten (P. Weilenberger, Geschichte d. Klosters Kirschgarten in
Worms, 1937, 68).

Item anno et mense quibus supra (1467 Apr.) Jo. Laudenburg cantor electus fuit.
So audh 1468 in computacione autumni (StA. Darmstadt Hs. 230, f. 44v, 46v).

- Reinhard von Rippur, 1503-23 Bischof von Worms (Boos IlI, 95, 386, 439,

482, 495, 496, 507, 508, 511, 514, 517, 520, 529, 534, 540, 625, 632).

Cantoria cathedr. Wormat. pro Blasio Busch vic. Wormat. (Die Reichsregisterbiicher
Kaiser Karls V., I, 1913, 1If Nr. 6421.)

b) St. Andreas .
Marcuardus (Boos |, 56, 10).
Gerlacus (Boos |, 76, 17).
Heinricus (Boos |, 89, 23).
Ludewicus (Boos |, 183, 3; 143, 2).
Philippus (Boos I, 270, 15).

Wilhelmus de Wattenheim (Boos II, 100, 2 f.; 249, 13).
Heinricus de Krumpad (Boos Il, 283, 29).

Wygandus de Geylinhusen,olim cantor nunc plebanus, Pfarrerin Freinsheim
(Boos II, 608, 24 ff.).

Johann von Altzeya (Boos I, 648, 14).

Eustadius M iinch. M.Glaser, Die Diézese Speierinden papstlichen Rechnungs#
biichern 1317-1560, in Mitt. d. hist. Ver. d.Pfalz XVII, 1893, Reg. 283,291, 319, 377,
380, 390 f. erwihnen ihn als Speyerer Kleriker von 1477-1492, auflerdem ebenda
Reg. 309 lic. jur. can. (1481), 295 u. 316 als Vikar bei Allerheiligen (1479/81), 317
als Pfarrer in Udenheim (1481), 321 als Pfarrer in Rotenfels (1482), 322 u. 326 als
Kanoniker an St. Martin in Worms (1482), 324 als Vikar am St. Agnetenaltar in
Basel (1482), 295 u. 328 als papae familiaris (1479 u. 1483), 328 als Vikar am
St. Erhardaltar des St. Marienstiftes in Neustadt/Haardt (1483), 325 f. als Pfarrer in
Widhelen und Winzingen (1482), 379 u. 387 als Kantor an St. Andreas (1491 f.).
Nadch Urk. im StA. Speyer, Hodhstift Speyer 1172 lebte er noch am 19. Dez. 1514
als Kanoniker in Speyer.

Nikolaus Maurus. Er resignierte die Pfriinde, als er bereits (1.) lutherischer
Geistlicher in Worms war. Seit 1527 begegnet er als 1. lutherischer Geistlicher
in Darmstadt (vgl. Vom Rhein VI, 1907, 83).
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1196-1209

1239-42 ()

1254-83

1289-1315
1395-97
1496-1503

1196-1209
1224

1242

1276

1313

1334
1350-53
1393 Jan. 6.
1401 Mz. 24.

1496

1140-41
1194-98
1226-42
1287 Mz. 1.
1300-2

?-1357 (?)

¢) St Martin

Anshelmus (Boos |, 55, 36).

Wiegerus, Wikerus, Wiggerus (Boos I, 79, 34; 80, 13, 31; 81, 37; 82, 24; 85, 24;
Baur I, 1, 32; 34; 43). .
Hezel (Boosl, 138, 4; 139, 20 ff.; 143, 3; 163, 11; 263, 3; 1254 als , nunc defunctus”
bezeichnet, also vielleicht bis zu diesem Zeitpunkt als Kantor tatig. Oheim des
folgenden Hezel). :
Hezel (Boos|, 163, 18 ff.; 185, 14; 205, 39; 220, 27ff.; 226, 2 ff.; 242, 32 ff.; 251, 38 ff.;
261 fi.; 269,41 ff.; 270 £.; 271, 41; 202, 13; 311, 30; Baur V, 48;am 15.Juni 1279 machte
er dem Kloster Kirschgarten eine Stiftung; vgl. P. Weillenberger, Geschichte des
Klosters Kirschgarten in Worms, 1937, 15).

Egenolfus (Boos |, 291, 36; 11, 70, 41).
Jacobus (Boos I, 668, 4 ff.; 670, 32; 675, 34).
Johann Schildknedt (H. Eberhardt, D. Diézese Worms am Ende d. 15. }hs.,

1919, 18; am 5. Mai 1503 noch erwihnt. Vgl. Glasschroder, Neue Urkk. z. pfilz.
Kirchengesdh. i. MA, 1930, 190/1 Reg. 288).

d) St. Paul

Nantochus (Boos I, 79, 32; 80, 29; 81, 33; 82, 22; 85, 22; Baur [I, 1, 32, 34, 43).
Hartungus (Boos |, 101, 21).

Heinricus (Boos|,.142, 43), 3

Cuno (C. Wimmer, Gescidhte d. Stadt Alzey, 1874, 240).

Heinricus (Boos I, 50, 8).

Nicolaus Dymari (ab 1319 als can. S. Pauli: Boos Il, 188, 46; 103, 14).
Jacobus Ebirzonis (ab 1343als can. S. Pauli: Boos I, 235,36; 278,23 ff.; 308,18).
Herr Dietz (Mitt. d. hist. Ver. d. Pfalz 1904, 88, Reg. 321).

Colinus cantor S. Pauli praesentirt mag. Wilh. Eppenbach von Heidelberg im
Falle seines Todes auf das vonihm a.d. Marienkapelle daselbst gestiftete Benefizium
und vermehrt dieses durch einen Garten(Winkelmann, Urk. B.d, Univ, Heidelberg I,
Reg 124). Als ,decanus S. Pauli Worm. begegnet Colinus von 1386-93 (Boos 1, 580,
26 ff.;602, 29 ff.; 650, 20). Ruprecht Il. machtihn am 14. Febr. 1395 zu seinem Pfaffen
und nimmt ihn in seinen Schirm (Koch u. Wille, Reg. d. Pfalzgrafen a. Rhein I, Reg-
5592 nach Karlsruher Kopialbuch 466, 128), Méglicherweise war also Colinus der
Vorganger von Dietz im Kantorenamt.

JohannFordheimer(H. Eberhardt, Die Diozese Worms am Ende d. 15. Jhs.,
1919, 17).

e) St. Cyriacus in Neubausen

Bertholdus (Boos I, 57, 20; Baur Ii, 1. 11).

Hermannus (Boos I, 78, 39; 79, 30; SO, 28; 81, 32; 82, 20; Baur 1, 1, 32, 34).
Burchardus (Boos I, 102, 20; 108, 21; 106, 7; 138, 2; 142, 13; Baur I, 1, 70).
Magister Druckindus (Baur V, 117).

Heinricus Span (Boos I, 340, 41; zugleich ,can. S. Pauli” und als solcher noch
am 18. Juni 1313; vgl. Boos lI, 50, 8).

Johann Brémser (Brumser), Kantor d. Stiftes zu Neuhausen, wird am 9. Nov.
1357 als T erwahnt (vgl. Regesten der Erzbischéfe von Mainz, Bd. 2, bearb. von
Fr. Vigener, Leipzig 1908, 207, Nr. 917). '
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?-1363 Johann von Randede, Onkel des gleichnamigen Domdechanten von Spever,
erwéhnt in der leztwilligen Verfugung des letzteren (Glasschréder, Neue Urkk. z. pfilz.
Kirchengesch. i. MA., 1930, 28, Reg. 52).

1363 Stange. Domdechant Eberhard von Randedke zu Speyer vermadht seinen Stiftsherrens
Aug.19. hof dem Stiftssanger zu Neuhausen gen. Stange (Glasschréder a. a. O. 30, Reg. 52).

1496- Heinrich von Drie (H. Eberhardt, Diozese Worms a. a. O. 18. Am 21.]Juni 1511 noch
1511 erwihnt als ,Hederich Drye” bei Glasschroder, Neue Urkk. a. a. O. 194, Reg. 292).

1512 Dns Philippus Lind, cantor eccl. S. Ciriaci Newhusensis, in utroque iure gradum
bacc. recepit (Heidelberger Matrikel).

) Unser Lieben Frauen
1496 Johann Swedenlant (H. Eberhardt, Di6zese Worms a. a. O. 18).

2. Succentoren
1234(29) Testament des Speyerer Domkantors Gerlach vom Grasweg

Anno domini 1234 mense iunio dns Gerlacus vom Grasweg, cantor eccl. Spirensis et can. Wormat. instituit in
testamento quatuor prebendas sacerdotales in eccl. Wormatiensi in choro s. Laurentii, quas Laurentianas appels
lant, et quatuor in eccl. Spirensi, quas Martinianas appellant, in doro s. Martini ibidem, quas et magnifice
dotavit, ut sint adstricti choro quotidie, et ad obedienciam decani in omnibus sicut et alii vicarii ecclesie
utriusque. Erant etiam cantores dictarum ecclesiarum succentores et cantantium et legentium intitulatores (nach
Chron. Wormat., s. XIIl, bei Boos, Quellen z. Geschichte d. Stadt Worms 111, 173).

Gerlach vom Grasweg (T 1236 vor 10. Juni) begegnet als Speyerer Kantor urkundl1d1
vom 31. Mai 1223 bis 1234 (Testament). Ob er, der Sohn des Anselm (Faut) von Albig
Krs. Alzey, 1218-1220) urkundlich als Domherr in Speyer, schon 1220, als Nadhfolger des
1. Speyerer Kantors Beringer von Entringen, die Kantorei itbernahm oder , vermutlich um
1221” (Busdh, Lib. anim. 155) bzw, erst 1223, bedarf nodt der Klarung. Desgleichen das

Datum seiner Resignation. Die bisher einzige urkundliche Erwahnung bei Hilgard, Urkk. 34.

‘E. Kranzbithler (St. Martin in Worms, Worms 1926, 18) hat bereits mit Recht darauf.
hingewiesen, dafl} die Einsetzung der Priester zur tiglichen Messe zu Ehren der sel. Jung-
frau nicht im Testament von 1234 erfolgte, sondern friither liegt, und dafl diese Einsetzung
fir Speyer 1229 geschah, wahrend fir Worms das Datum fehlt. Es liegt jedoch kein
Grund vor, sie nicht auch fiir Worms entsprechend frither anzusetzen.

Musikgeschichtlich wichtig ist diese Quelle deshalb, weil durch sie erstmals Succentoren
an Wormser Kirchen bzw. am Dom urkundlich erwihnt werden. Da jedoch das Amt des
Succentors in diesem Zusammenhang nicht als eine neue Einrichtung bezeichnet wird,
so darf man wohl annehmen, dall es schon lingere Zeit bestand. Es wire durchaus
denkbar, dafl es gleichzeitig mit der Errichtung der Kantorei und der Umwandlung des
Kantorenamtes in eine Dignitat geschaffen wurde, da von diesem Zeitpunkt an der Kantor
schwerlich noch in der Lage gewesen sein diirfte, den Musikunterricht der pueri canonici
und das Studium mehrstimmiger liturgischer Satze allein zu leiten und zu tiberwachen.
Da nun die Errichtung von Kantoreien an den verschiedenen Domen und Stiften zu sehr
verschiedenen Zeitpunkten erfolgte, tiber die wir im einzelnen nodh sehr ungeniigend
unterrichtet sind (das kapitularische Amt eines Kantors ist belegt fiir die Dome in Mainz
976, Trier im 11. Jh., Basel 1120, Bremen Anfang des 12.]h., Kéln im 12. Jh., Speyer 1213,
Salzburg 1218, Osnabriick 1221, Magdeburg 1240; vgl. L. Santifaller, Das Brixener Dom~
kapitel, Innsbruck 1924, 107 Anm. 17), so folgt daraus, dafl auch die Ernennung von
Succentoren zu ganz verschiedenen Zeitpunkten notwendig wurde. Ganz allgemein
darf man vielleicht sagen, dafi es seit der Mitte des 13.]hs. an allen bedeutenderen Stiften
Succentoren gab, da sich von dieser Zeit an tiberall eine reichere Ausgestaltung des
Gottesdienstes durch Stiftungen beobachten 140, die ,gesungene Amter” vorschreiben.

Aus diesem Grunde wire es wichtig, die Namen der Succentoren, die immer mehr im
Laufe der Zeit die Trager mehrstimmigen Musizierens werden, auflerdem als Leiter des
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praktischen Musikunterrichts zunehmende Bedeutung erlangen, zu erfassen. Auch die
Schreiber der Musikhandsdhriften dirften in erster Linie unter ihnen zu suchen sein.
Wihrend wir aber jetzt beispielsweise fiir St. Viktor in Mainz in der Lage sind, die Mits
glieder der Succentoria von 1325 bis zum Ende des 16, [hs. nahezu lidenlos, dank der
Studie von Klaus Hansel (Das Stift St. Viktor in Mainz, Diss. Mainz 1952, 132), anzugeben,
fehien entsprechende Voraussetzungen fir Worms vollstindig.

3. Organisten

Mit der ersten Erwahnung eines Orgelbaues in Worms (1259) sind uns keine Organisten~
namen tiberliefert worden. Aber auch nach der ersten Erwihnung eines Organisten (1389)
ist die. Uberlieferung vorlaufig spirlich. Folgende Namen von Organisten, die entweder
in Worms amtierten oder als gebiirtige Wormser auflerhalb begegnen, konnten bis jetzt
festgestellt werden:

Johannesorganista de Wormacia presbyter, dt. (Heidelberg WS 1389; Toepke I, 41),
Valentinus de Spira dormentor, secretarius noster et organista (A. Gottron, Die
Orgeln des Wormser Domes, in Festschr. z. Einweihung der neuen Domorgel am 2. Juni
1940, Worms 1940, 6-15).

Eodem anno ut supra (1440) deria sexta xij junij Assumptus est Valentinus de Spira
clericus in dormentarium nostrum Secretarium et organistam quijuravit tria juramenta
ut in scriptis et verbo nostrorum (?) habemus (?) (StA. Darmstadt Hs. 230, f. 18v. Die
beiden Worte am Ende waren nicht mit Sicherheit zu entziffern).

ltem anno quo supra (1467) albertus dormentarius et organista Dominorum In generali
petri et pauli In capitulo proposuit quod solarium sibi usque nunc a dominis datum
pro sustentacione minime sufficeret quod si domini illud sibi non augerent In antea In
seruicio dominorum manere non posset. Domini praehabita deliberacione matura conz
cluserunt Salarium organiste augeri deberi In sedecim maldorum siliginis quod et sit
auxerint usque tamen ad reuocationem dominorum (StA. Darmstadt Hs. 230, f. 45v).

In diesem Jahre wird am St. Andreasstift eine Organistenstelle eingerichtet, die
Bischof Dalberg von einem Priester besetzen 1a8t, der den Vikaren gleichgehalten werden
soll und den groBten Teil der Einkiinfte der Vikarie der St. Elisabeth erhilt (StA. Darm+
stadt Hs. 146 f. 83v, 88v nach A. Gottron in Ardh. f, hess. Geschichte u. Altert.-Kunde NF.
X1, 1, 1936 313 ff. Im Zusammenhang damit ist auch die Disposition der Orgel und eine
Registrieranweisung iiberliefert, Dariiber unter Orgelbau).

Meister Johannes Thomae (Thomi) von Worms wird am 8. Juli 1541 zu einem Orga-
nisten im Kloster Amorbach angenommen. Er weilte dort nur kurze Zeit. Sein Nadchfolger
tritt das Amt bereits am 25. Okt. 1541 an (E. F. Schmid, Die Orgeln der Abtei Amorbadh,
1938, 13).

Der Organist M. Mathis soll das ,werklen vif dem letner” verkaufen, um damit die
Wiederherstellung des , werklins vff Sant Lorenz chor” zu ermaglichen (A. Gottron, Die
Orgeln des Wormser Domes, 1940).

DerOrganistzuUnserFrauenhat , vifdergroen Orgel geschlagen” (Domistifts prot.B1.200).

Peter Demart aus Worms ist Organist in Kloster Weingarten (A. Kriefmann, Jak.
Reiner, Kassel 1927, 14).

4. Instrumentalisten (Stadimusikanten, bischofliche Musikanten)

~ Wie andere Stadte hat zweifelsohne auch Worms mehrere Stadtmusikanten (Pfeifer und

Trompeter) besessen. Bis auf einen Namen (s. unten) sind aber vorlaufig keine Nachrichten
bekannt geworden, auch ist uns ihre Anzahl unbekannt. Analog zu den Verhiltnissen
von anderen Stidten und aufgrund bildlicher Darstellungen darf man als ,Standard-
besetzung” wohl-annehmen 1-2 Pfeifer, 1 Trommler, 1-2 Trompeter, 1 Posaunist. Dass
selbe gilt fiir den Bischofshof, an dem vermutlich aber mehr Trompeter (4 ?) angestellt
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waren. Vergleichsweise kénnen dazu herangezogen werden die ,Aachener Stadtrechs
nungen” (hrsg. v. |. Laurent, Aachen 1866, 103 ff.) oder die , Deutschen Reichstagsakten
unter Konig Wenzel” (hrsg. v. |. Weizsadker, Miinchen Bd. I, 1867, 85 ff., 164 ff., 169 und
Bd. IlI, 1877, 70 ff.).

Fiir Worms kénnen wir bisher nur ,Jacob Bentz, trumpeter” belegen, der 1483
zusammen mit ,Nifergalt, maler” beim Einritt des Bischofs Dalberg in Worms diesem
zu Ehren der Stadt Worms entgegenritt (Boos, Urkk. 111, 609).

5. Komponisten und Musiktheoretiker

Olbertvon Gembloux (geb. um 980 in Ledourne, T 1048) weilte, worauf wir bereits
hinwiesen, Anfang des 11. [hs. (die genaue Zeit und Dauer seines Aufenthaltes ist wohl
noch unbekannt) langere Zeit unter Bischof Burchard in Worms. Als Komponist gedenken
seiner die Gesta abb. Gemblacens. 43 (MGSS VIII, 541, 3 ss) mit den folgenden Worten:

Sed et in hoc . .. memoria adhuc vivit, quod vitas aliquorum sanctorum aliquibus in
locis liquide et polite composuit et de gestis eorum in laude dei secundum regulam
musicae disciplinae, in qua multum valebat, dulcissime cantus modificavit. Inter quae
quia rogante Raginero comite vitam s. Veroni confessoris composuit, cantum etiam de
eo melificavit, antiphonas quoque super matutinales laudes in transitu s. Waldedrudis.

Olbert hatte seine abschliefende Ausbildung in Chartres bei Fulbert erhalten. Zu dessen
Pflege der Quadruvialficher und damit der spekulativen Musiktheorie vgl. meine Studie
,Die Musik im Erz.» u. Unterrichtswesen” (107 ff.), zu der Chartreser Mehrstimmigkeit
dieser Zeit vgl. Fr. Ludwig in Hdb. d. Musikgesch. I, 2 1930, 174/5, der auch ein Beispiel,
das Alleluja Angelus Domini (fiir Ostermontag) veroffentlicht. Es erscheint deshalb durchs
aus vertretbar anzunehmen, dafl ihnliche Gesinge, durch Olbert vermittelt oder auch
geschaffen, zu Beginn des 11. Jhs. im Wormser Dom erklangen.

Inwieweit die im 11.]h. (biographisch noch wenig fallbaren) in der Abtei Limburg/Haardt
schaffenden Meister der Sequenzdichtung, der Ménch Heinrich von Limburg und
dessen Schiller Godeschalkvon Limburg, der spiter Propst und Hofkaplan Heins
richs IV. und als Schépfer von Sequenzen fast von der gleichen Bedeutung wie Notker
war, zu Worms personliche Beziehungen pflegten, bedarf nodh der Klarung. Wenn aber
die geradezu volkstiimlich gewordene Sequenz , Ave praeclara maris stella” von Heinrich
von Limburg noch im 16.]h. von dem berithmten Schweizer Heinrich Glarean ,héher
seine als sechshundert andere Kirchengesinge bewertet” wird, so ist anzunehmen, daf}

‘und Godesdhalks Gesinge auch damals schon in Worms Eingang gefunden haben (vgl.

L. Schiedermair, Musik am Rheinstrom, Koln 1947, 31).

Dietger. T 30.Apr. 1047. Theodericus Metensis episcopus. DasTodesdatum im Kalen-
darium NecrologiumWeienburgense (hrsg. von]. F. Boehmer, Fontes rer. germ.1V, 1868,
311). Spiterer Bischof von Metz, dessen Leben nodh sehr wenig erhellt ist (aus Bayern
gebiirtig, bei Manegold unterrichtet, Kanonikus an St. Cyriacus in Neubausen, danach
Méndh in Hirschau, Prior in Reichenbach und Abt von St. Georgen), war derVerfasser
eines Musiktraktates. Die Autorschaft Dietgers wird belegt durch den Anonymus Mellis
censis 109 (Ettlinger 93): ,Et hic quoque tractatum unum de musica scribit, in quo de
eius inventione et de numeris ac proportionibus iuxta arithmeticos breviter quidem sed
satis subtiliter agit” - und durch Trithemius, Annales Hirsaugenses: , Theogerus .. . in
omnibus art. liberalium disciplinis egregie fuit peritus et in musica singulari exercitatione
consummatus. Nam factus postea in Hirsaugia monachus librum descripsit de musica
non solum utilem sed etiam valde instructum et elegantem”. Dieser Traktat (iiberliefert
im verlorenen Codex Sanblasianus, in Monac. 1896 1, s. XIl, f. 48/54 und Berol. lat. 995,
s. X1, f. 170) in Neuausgabe bei Gerbert, Scriptores I, 182, Migne, Patr. lat. 163, 777
und Pez, Thes. anecdot. [, xv. Alle drei Ausgaben sind unzulidnglich, teils schlecht kopiert,
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teils nicht die starken Varianten in Berol. 955 beriicksichtigend und deutend. (Vgl. M.
Manitius, Geschichte der lateinischen Literatur 111, 1931, 603 ff.)

Wenn auch dieser Traktat nicht in Neuhausen entstanden ist, so ist doch Dietgers Zuges
horigkeit zum Stift St. Cyriacus zu beachten. Es scheint sich auf musikalischem Gebiete
durchaus ausgezeichnet zu haben. Eine noch zu erwihnende Handsdhrift (s. unter Hand-
schriften) aus dem 12. Jh., die einen Orgelbautraktat itberliefert, deutet darauf hin.

Johann von Soest, der berthmte und viel genannte, aber noch wenig bekannte
Sangermeister der Heidelberger Hofkantorei, dort von 1472 bis 1495, in engster und
spater verwandtschaftlicher Beziehung zum Hausbuchmeister stehend, der uns sein Portrat
iberliefert hat (zuihm vgl. die bisher beste, kurze Biographievon W, K.Ziilch, Joh. Steinwert
von Soest, Frankfurt a. M. 1920, neuerdings hinsichtlich der Beziehungen zum Hausbudh-
meister auch W. Hotz, Der ,Hausbuchmeister” Nik. Nievergalt und sein Kreis, in Dér
Wormsgau lll, 3, 1953, 97 fi.), hat wohl schon frithzeitig Bezichungen zu Worms gepflegt
und ist 1495, infolge seines Streites mit dem kurpfalzischen Hofmarschall von Drott, fiir
einige Jahre ganz nach Worms iibergesiedelt; vermutlich bis 1499, denn am 23. Nov. 1500
wird er in Frankfurt a. M. als Stadtarzt angestellt, nachdem er vorherin gleicher Funktion
kurze Zeit in Oppenheim titig gewesen war. Vermutlich hat er also in Worms den
Reichstag von 1495 miterlebt und ist dort nicht nur mit seinen fritheren Kollegen Arnold
Schlik und Sebastian Virdung zusammengetroffen, sondern auch mit Paul Hofhaimer,
dem Hoforganisten Maximilians I.

Johann von Soest leitete die Heidelberger Kantorei zu der Zeit, als die burgundisch/
niederldndische Choralpolyphonie nach Deutschland einstromte und das deutsche Schaffen
nachhaltig anregte. Er selbst war wohl einer der bedeutsamsten Vermittler dieser Kunst,
dodh ist dariiber noch kein Urteil moglich, weil von seinem kompositorischen Schaffen
bis jetzt noch nichts wieder aufgefunden wurde. Auch seine theoretische Abhandlung
»De musica subalterna” ist verloren gegangen. Sie diirfte etwa der , Musica getutscht”
seines Schillers Virdung entsprochen haben.

Ob er in Worms vorwiegend als Musiker oder als Arzt titig war, mufl noch untersucht
werden. Méglicherweise gibt hieriiber sein , Lobgédicht auf Worms” von 1495 (in Kloster
Einsiedeln Hs. 687 mit lateinischem Kommentar tiberliefert), das noch nicht veréffentlicht
wurde und auch uns nicht zuganglich war, einigen Aufschlufl.

In Koln erscheint 1501 bei Heinrich Quentell das folgende Werk

Opus aureum Musice castigatissimum de Gregoriana et Figurativa atque contrapuncto
simplici percommode tractans omnibus cantu oblectantibus utile et necessarium e
diversis excerptis.

Der 1. Teil des Werkes handelt ,De autoribus et descriptionibus musicae, der 2. von
der musica gregoriana (choralis), der 3. von der musica figurativa (mensuralis), der 4. De
modo componendi seu contrapuncto simplici. Dieser 4. Teil ging spater in die Margarita
philosophica des Gregor Reisch tiber.

Der Verfasser des 1. und 2. Teiles ist der magister artium Nicolaus Wollick (Gallus) von
Serouilla (Ancerville bei Bar+lesDuc), der 1498 in K6In immatrikuliert ist, spater in Paris
lehrt, und dieses Werk seinem Lehrer ,Adam Popardiensis sacre pagine lic. ac in gyms
nasio Corneliano regenti” widmet.

Der Verfasser des 3. und 4. Teilesist Melchior Schonperger (Schamppeder)aus
Worms, der 1496 in Kéln, 1502 in Leipzig und 1505 wieder in Koln imymatrikuliert ist.
Weitere Nachrichten tiber thn konnten bisher noch nicht aufgefunden werden.

Kaspar Scheits ,Reformation, Lob und Satzung der Musica” erscheint in Heidelberg,
Scheit war damals Lehrer (Rektor?) der Wormser Lateinschule. Zu seinem Leben vgl.
A. Becker in Pfilz. Mus./Pfilz. Heimatkunde 1924, 50 ff.
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6. Wormser Dom- und Stiftsherren, die auswdrts Kantoren- oder Succentorendmier bekleideten

Gerlach vom Grasweg, Kantorin Speyer (siche weiter oben II, 2 unter Succentoren).

1400(?) Gerhard von Ernberg (bei Heinsheim am Nedar).

1492

1479

1482

1491

260

Auf seinem Grabstein in Speyer wird er bezeichnet als , praepositus Spir. et canonicus

‘ormat”. Nach diesem Vermerk auf dem Grabstein, den Busch, Lib. anim. 206 mitteilt,
starb er am 12. April 1400. Busch erwihnt ihn ebenda als Speyerer Domkantor (fir 1394)
und als Dompropst (zu 1403).

Georg von Gemmingen, 23. April 1458-15. Mirz 1511, urkundlich vom 8. Nov. 1480
bis 28. Juli 1488 Domkantor in Speyer, hatte in Frankreich und Italien studiert
(Dr.iuris utriusque), seit 1477 Domherr in Speyer, 3. Mirz 1487 Generalvikar, 12. Sept. 1492
Dombherr in Worms und Kaplan an St. Moritz in Speyer, 1494 Domdekan in Worms (Busch,
Lib. anim. 143 und Mitt. d. hist. Ver. d. Pfalz XVII, 1893, Reg. 306, 348). Wimpheling
widmete ihm seinen Isidoneus Germanicus.

Philipp von Rosenberg (t 1515), 10. Okt. 1479 in Heidelberg alsWormser Domherr
immatrikuliert, 18. Jan. 1486 Aufnahme ins Speyerer Domkapitel, 10. Sept. 1490 General
vikar, 14. Sept 1492 Stiftspropst von St. Moritz in Speyer, 9. April 1495 Domkantor
in Speyer, 6. Sept. 1504 Bischof von Speyer (Busch, Lib. anim. 86 u. Mitt. d. hist. Ver.
d. Pfalz XVII, Reg. 443, 496). 1502 war er Beirat beim Speyerer Orgelbau. Speyerer Dom
stiftsprot. (GLA Karlsruhe 109290 f. 114.)

Johann Jorlandi, cantor et capellanus papae, cui super fruct. eccles. parod.
b. Mariae in Wichelen, Cameracen. dioc. reservata fuit pensio 20 francorum consensit
translationi eiusdem pensionis super fruct. canon. et praeb. eccl. S. Martini Wormas
tiensis ac paroch. eccl. in Vinzingen, Spiren. diocesis (Mitt. d. hist. Ver. d. Pfaiz XVII.
1893, Reg. 320). .

Jorlandi war pépstlicher Sanger seit 1456. Kapitularkanoniker in Cambrai wurde er 1479.
Am 16. August 1485 wurde er mit der Aufsicht iiber die pueri canonici, die Sangerknaben
der Kathedrale in Cambrai, betreut. Er kannte also zweifellos die meisten Singer und
Sangerknaben dieser berithmten Kantorei ex officio. Sicherlich noch Joannes Hémart,
dem die Singerknaben bis 1469 unterstellt waren, u. a. Jo. Binchois, Dion. Holain, Phil.
e Claron, Miquelet Berruier, H. Compére, ferner Jakob Obredht, dem bis 1485 die
Sangerknaben zu erziehen oblag (A. Pirro, J. Cornuel, in Révue de musicologie 1926, 193).

Jorlandi war also mit den italienischen wie den burgundisch-niederlandischen Sangern
und Komponisten sowie deren Werken aufs engste vertraut. Man solite das, wenn
Worms fiir ihn vielleicht auch hauptsachlich nur eine Pfriinde war, nicht aufler Acht lassen.
Es weilten damals viele Italiener am Rhein und wenn Jorlandi auch vorlaufig nicht in
Worms belegt werden kann, so wire es doch durchaus méglich, daf er 6fters nach Worms
kam und dabei in der Vermittlung der burgundischzniederlindischen Musik eine Rolle
gespielt hat.

Philipp von Flersheim (4. Aug. 1481-1552), Sohn des Hans von Flersheim, der in -
Diensten Maximilians [.stand und fast 30 Jahre lang pfalzischer Amtmann in Kaiserslautern
war. 1491 Stiftsherr an St. Martin in Worms, 18. Okt. 1495 in Heidelberg immatrikuliert
(Toepke I, 417), anschliefend Studien in Lowen und Paris, 1504 Rektor der Heidelberger
Universitat (Toepke I, 453), 6. Mai 1505 daselbst bacc. iur. (Toepke II, 521), im gleichen
Jahre kaiserlicher und kurpfalzischer Rat, Sept. 1507 lic. jur. und 1517 doctor utriusque
(Toepke 11, 535/6), 1513-29 Domkantor in Speyer, 1529 Dompropst, 22. Okt.
1529 Bischof von Speyer. (Vgl. H. Stiefenhofer; Ph. v. Flersheim, Diss. 1941.) Bei seiner
starken Einflulnahme auf die Musikpflege in Speyer kommen seinen verwandtsdhaftlichen
Beziehungen zu Dalberg, seinen Beziehungen zur Wormser Kirche sowie seinen Heidel-
bergerStudienjahren(damals wirktendort Arnold Schlick,Virdung usw.)erh6hte Bedeutung
zu, zumal in Speyer unter ihm als Organisten der berithmte Hofhaimerschiler Conrad




Brumann und dessen Nachfolger Balthasar Pistoris de Besicke wirkten, der identisch ist
mit (dem mutmaflichen Lehrer des Kasseler Komponisten Joh. Heugel) Balthasar Artos
copius oder Arthopius. (Uber ihn und seine noch tiberlieferten Werke werde ich demnichst
in einem Beitrag zur Speyerer Musikgeschichte berichten.) Den Beziehungen Flersheims,
unter dem die ersten Renaissancebauten in der Pfalz errichtet werden, zur Musik seiner
Zeit nachzuspiiren, ist dringend erforderlich. :

1503 Midchael Carpentarii gen. Ritbe (f 1528) aus Speyer wird 29. Mai 1480 bzw. 12.
Juli 1482 in Heidelberg immatrikuliert (Toepke I, 363). Seit 1493 begegnet er als Speyerer
Domvikar, 22. Nov. 1502 als Succentoram Speyerer Dom genannt mit dem Vers

merk, dafl er weiterhin Succentor bleiben soll. 1503 audch Stiftsvikar an St. Martin in
Worms (Busch, Lib. anim. 289 und 603).

7. Auswdrtige Musiker, die in Worms voriibergebend weilten

Der vortibergehenden Anwesenheit einzelner Musikerpersonlichkeiten wie ganzer Hofkantoreien
in Worms und ihren Beziehungen zu den ortsansifRigen Kiinstlern wie ihrem kimnstlerischen Zus
sammenwirken anldflich besonderer Feierlichkeiten nachzuspiiren, ist eine ebenso schwierige wie
notwendige Aufgabe. Sie ist fir Worms doppelt schwierig, weil hier wichtigste Quellen wie die
stadtischen Akten vollstandig verloren gegangen und die Domstiftsprotokolle nur unvollstandig
erhalten geblieben sind. Auch andere Quellen wie Tagebiicher, Chroniken u. dgl. sind fiir Worms
nicht in demselben Malle vorhanden wie beispielsweise fiir Frankfurt am Main, und zudem fiir
die Musikgeschichte meist unergiebig. Trotzdem lassen sich fiir Worms auch zu dieser Frage einige
tiberraschende Beitriage liefern. Sie machen es zugleich wahrscheinlich, daff noch mehr Quellen
fiitr Worms erschlossen werden konnten, wenn die Losung dieser Frage einmal grundsitzlich
und auf breitester Basis, d. h. unter Einbeziehung aller Stidte des frankischzoberrheinischen
Raumes, in Angriff genommen werden wiirde®, da die Hofkantoreien zum Beispiel, wenn sie eins
mal in diesemn Raume weilten, meist nicht eine, sondern mehrere Stadte beriithrten, ohne ihren
Bestand an Sangern wesentlich zu verandern, und weil ihre kiinstlerische Tatigkeit in einem sehr
festgefiigten Zeremoniell erfolgte, dessen Uberlieferung in der einen Stadt wichtige Riickschliisse
auf ihre Tatigkeit in den Stadten gestattet, fiir die keine entsprechenden Quellen mehr vors
handen sind.

Fiir Worms lafit sich danach unter vorsichtiger Beniitzung des bereits verdffentlichten, aber in
diesem Zusammenhange nodh nie ausgewertetem Materials folgendes feststellen.

1495, auf dem groflen Reichstage zu Worms, war auch die kaiserliche Hofkapelle Maximilians I.
anwesend. Zweifel daran sind kaum moglich. Einmal, weil wir wissen, dal Maximilian . seinen Hot~
organisten Paul Hofhaimer ausdriicklich nach Worms nachkommen lief3 (It. Innsbrudker Rechnungs-
bitchern; vgl. W. Senn, Musik und Theater am Hofe zu Innsbrudk, Innsbruck 1954, 31), zum andern,
weil Maximilian 1. wie sein Sohn Philipp der Schéne und schon frither die burgundisdien Herzége
nie ohne ihre Hofkantorei auf Reisen gingen, die ja nicht nur dem Hofstaate fest eingegliedert war
und nicht nur der Unterhaltung zu dienen oder dem festlichen Auftreten ihres Fursten den ents
sprechenden Glanz zu verleihen, sondern die auch den téglichen Gottesdienst zu zelebrieren hatte
und von deren Mitgliedern dariiber hinaus einigen die seelsorgerische Betreuung ihres Fiirsten
anvertraut war.

Schwieriger ist die Frage zu entscheiden, welche Mitglieder der Hofkantorei, auller Hofhaimer,
auf dem Wormser Reidhstage anwesend waren, da bisher keinerlei Abrechnungen far diesen Zeit-
punkt aufgefunden werden konnten. Aus diesem Grunde ist auch die Anzahl der Kapellmitglieder,
die in Worms weilten, vorldaufig nicht mit Sicherheit anzugeben. Aus einem beim Tode Maximilians
aufgestellten Kapellverzeichnis (vgl. W. Senn a. a. O. 38) geht hervor, daf! diese Institution damals
19 Singer (von denen einer auch als akkompagnierender Organist, wohl neben dem eigentlichen
Hoforganisten, fungierte) und , Der Knaben ungeferlich bey 20 Person*, also etwa 20 Singerknaben
(Diskantisten) zahlte. Das entspricht fast genau dem Personenstand, der uns von der Hofkantorei
Philipp des Schonen bekannt ist (zu ihr vgl. meinen Beitrag ,Heidelberger Musikleben” in den
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Pfalzischen Heimatbl. IIl, 8. Aug. 1955). Denn der bei den Singerknaben zutage tretende zahlens
méflige Unterschied kénnte darauf zuriikzufiihren sein, da es sich bei der Innsbrudker, nach dem
Tode Maximilians I. aufgestellten Liste um ein Gesamtverzeichnis handelte, das auch die Knaben
auffuhrte, die zur Zeit wegen Mutation nicht einsatzfihig waren, aber weiter besoldet wurden und
in dieser Zeit in Wien oder an einer anderen Universitit studierten, wiahrend das Verzeichnis der
burgundischen Hofkapelle nur die Personen auffiihrt, die damals Philipp den Schénen auf der
Reise begleiteten.

Aus dem Reichstagsbericht des kurtrierischen Kanzleisekretirs Peter Maier von Regensburg iiber den
Reichstag zuTrier 1512 (StA. Koblenz Abt.701 Nr. 13, mitgeteilt von O.z. Nedden in Zs. f. Mw. XV,
1932, 30), der auch die Namen der Sanger enthilt, geht hervor, dal Maximilian I. damals 9 Sanger
und 10 Knaben mit sich fithrte. Da nun 1496, wihrend des italienischen Feldzuges, also kurz
nach dem Wormser Reichstage, Maximilian seine in Augsburg stationierte Kantorei ,auslésen”
und von dort nach Wien beordern 1aft, liegt es nahe anzunehmen, dafl es sich um die Kantorei
handelt, die mit ihm in Worms gewesen war, zumal dabei riikstandige Soldforderungen geregelt
werden. Aus den im Zusammenhang damit erhaltenen Schreiben (vgl. W. Senn a. a. O. 28) wird
aber weiterhin ersichtlich, daf} diese in Augsburg weilende Kapelle zahlenmiafig fast genau dem
far Trier belegten Stand entspricht, denn es werden aufler dem Organisten, dem Singermeister
und dem Komponisten (und Sianger?) Ysaac zw6lf Knaben und Gesellen erwihnt, die nach Wien
reisen sollen, wahrend sechs weitere Knaben zu beurlauben seien, d. h. also, daR diese inzwischen
mutierten und an eine Universitat geschickt werden.

UnterAnnahmedieserVoraussetzung und unterHeranziehung weitererverstreuterNachrichten iiber
damals im Dienste Maximilians stehender Sanger (dazu W. Senn a. a. O. 20 ff,, Nedden a. a. O.
28 zu J6rg Sailer und H. Baier in Freiburger Di6zesanarch. NF 14, 1913, 38 und 49 zu Joh. Seytz und
Ulrich Sticker) kann man mit ziemlicher Sicherheit den Bestand der kaiserlichen Hofkapelle auf
dem Wormser Reichstage, unter Angabe der meisten Namen, rekonstruieren. Sie setzte sich vers
mutlich aus folgenden Personen zusammen:

Singermeister: Hans Kerner (,Obrist Kaplan und Ka{ntor") Komponist (und Singer): Heinrich Ysaac
Sanger: Jorg Hafner (= Hofler?) Oswald <+ 9 , Bassist Johann Pruelmair Johann Seytz
Bernhard Meder, Bassist Lorenz WeyBperger Jorg Sailer Ulrich Sticker

Organisten: Jakob Kellergraf (wohl als zweiter Organist und deshalb vielleicht auch als Singer gelegentlich verwendet)
Paul Hofhaimer ]
Sangerknaben: Johann Wolf, Emmerich ProfoB, Veyt Metzger, Hasenschuetz, Wilhelm von der Grueben und fiinf weitere,
deren Namen nidht iiberliefert sind.
Zu dem fiir das Musikleben wichtigen kaiserlichen Gefolge gehérten aber audh die Hofmusiker
(Trompeter, Posauner, Pauker, Pfeifer, Trommler, Lautenisten und Spieler von Streichinstrumenten),
die nicht der Hofkapelle (Kantorei) angehérten, sondern, wie auch bei Philipp dem Schénen als
»Instrumentenspieler”, gesondert aufgefithrt werden, jedoch mit dieser auch im Gottesdienst oft
zusammenwirkten (dazu vor allem Nedden a. a. O. 30 f.). Ihre Zahl war betrachtlichen Schwan-
kungen ausgesetzt, auch waren sie schon deshalb nicht immer alle zu gleicher Zeit anwesend, da
sie in hohem Malle zu offiziellen Botendiensten verwendet wurden. Als Norm darf man ungefihr
folgende Zahlen annehmen: 2 Pfeifer, 1 Trommler, 10 Trompeter, 1 Posaunist, 1 Pauker. Ferner
befand sich in Begleitung des Kaisers meist ein Lautenspieler (manchmal auch 2-3, wie die Augs+
burger Baumeisterbiicher zu 1491 und 1496 lehren; Nedden a. a. O. 27/28). Uber die Anzahl
der Streichinstrumentisten, die vermutlich zusammen mit den Lautenisten gefithrt wurden (vgl.
Kaiser Maximilian I. Triumph, Miniaturen 9/10), 140t sich bis jetzt nichts mit Bestimmtheit sagen.

Von diesen Hofmusikern waren vermutlich in Worms die folgenden anwesend (vgl. W. Senn
a.a.0.20 ff. 27):
Trompeter: Jeronymus Seeger, seit 1490 Spielgraf in Tirol und damit der ,Oberste Feldtrompeter”.
Ludwig Mayr, Jérg Tuttenkofer, Ulrich Pfaudler, Caspar Frech, Konrad Tollenstein, Sebastian Pfaudler
(fiir Worms namentlich belegt) und Claus
Posauner: Augustin Schubinger Pfeifer: Anton Dornstetter mit zwei Gesellen
Pauker ¢ Christian Zott gen. Stelzer Lautenist: Lienhart (Artus)
Streicher: Fiir Worms keine Belege, aud sind Namen bisher @iberhaupt noch nicht bekannt geworden.
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Uber die Zusammensetzung der Kantorei und Hofmusik, die Maximilian bei spiteren Aufent.
halten in Worms begleitete, 140t sich vorldufig ‘nichts mit Sicherheit sagen, ausgenommen seinen
Aufenthalt im Jahre 1512 (fiir 1505 lassen sich nur 2 Hofmusiker namentlich belegen: Vincentz
Tyntzlinger, , Trumpeter”, und Heinrich Aichlperger, Pauker, die Maximilian ausdriidklich fir diese
Reise vom Erzbischof von Salzburg ausgeliehen hatte; vgl. W. Senn a. a. O, 22).

Fir 1512 aber ist wiederum die Anwesenheit Paul Hofhaimers in Worms bezeugt (vgl. W. Senn
a.a. 0. 32) und aulerdem darf man das fiir Trier im gleichen Jahre belegte. Singerverzeichnis
audh als fiir Worms giiltig betrachten. Danach waren aufler 10 nicht namentlich erwihnten Sangers
knaben (Diskantisten) die folgenden Kapellsinger anwesend (zu der fiir Trier belegten Liste vgl.
Nedden a. a. O. 30):

Altisten: Georius Vogel und Georius (Bassitz)
Tendre: dns Thomas, dns Gregorius (Valentinan), Gregor (Naciname unbekannt) und Michael (Taschinger)
Bassisten: dns Wilhelmus (Nachname unbekannt), (Johannes) Rottensteiner und Nicodemus (Kulwagner)
Singermeister war damals Georg Slatkonia, der 1513 den bischoflichen Stuhl von Wien bestieg.
Sein Name wird nicht genannt, dod darf an seiner Anwesenheit wohl kaum gezweifelt werden.
Interessant sind in diesem Zusammenhang die fiir Trier belegten Auffilhrungspraktiken (vgl.
Nedden a.a. O. 30/31), die auch firr Worms Giiltigkeit haben und die far die Auffithrungspraxis

als solche in jener Zeit iiberhaupt noch nicht geniigend beachtet worden sind. Da heillt es u. a.:

Der Kaiser hat , Misse laissen discantiren”. ,Beide, keiserlich und wirttenbergische Senger haben
das officium und passion figurirt, und vbermafien wol”. Der Kaiser hat ,das Salve singen, orgelen
vnd drumpten laissen”. Der Kaiser hat ,zu dene Cartusern Misse figuriren vnd orgeln, vnd den
basse mit eyner basunen darinne blasen laissen”. , Cantate hat der Keiser im pallas Misse gehoret,
die ist discantirt. Darinn mit zincken vnd Basunen geblasen”.

Uber die Bedeutung dieser Hinweise auf die Auffithrungspraxis wird noch gesprochen werden.
Hier sei nur auf das Zusammenwirken der kaiserlichen und wiirttembergischen Hofkapelle hin-
gewiesen. Ahnliches laft sich namlich auch fiir die kaiserliche und niederliandisch-burgundische
Hofkapelle in der gleichen Zeit belegen (W. Senn a. a. O. 35) und ist auch fir die Zeit der Ans
wesenheit lefzterer in unserem Raume (dariiber weiter unten) anzunehmen und zwar sowohl
mit der kurpfalzischen Hofkantorei in Heidelberg wie mit der Domkantorei in Mainz. Daraus
ergibt sich erneut die Bedeutung, die der Anwesenheit fremder Musiker und Hofkantoreien in
unserem Raume zuzumessen ist und wie wichtig es ist, deren personelle Zusammensetzung zu
kennen, da von hieraus stilistische Beziechungen wie die Verbreitung bestimmter Auffithrungss
praktiken aktenmaflig belegt werden kénnen.

Far Worms ist nun der Hinweis auf solche Beziehungen zu den ortsansiafligen Musikern vors
laufig leider gegenstandslos, da wir tiber die Mitglieder der Dom~ wie der Stiftskantoreien und
die Organisten dieser Kirchen tiberhaupt nichts wissen. Auch iiber die Anwesenheit anderer fiirsts
licher Kantoreien, die hier mit der kaiserlichen Kantorei zusammentrafen, sind wir schlecht unters
richtet. Aus der Regierungszeit Maximilians . kann vorlaufig nur mit einiger Sicherheit die Ans
wesenheit der kurpfilzischen Hofkantorei auf dem Reichstage von 1495 nadhgewiesen werden.
Arnold Schlik, der kurpfalzische Hoforganist, dessen Lebenslauf immer nodh so viele Ritsel auf-
gibté, war zusammen mit seinem Kollegen Sebastian Virdung anwesend und das bedeutet doch
wohl, dal} die gesamte Heidelberger Hofkantorei dort war. Aber auch sie ist in ihrem personellen
Bestand, sogar bis zum Tode des Kurfiirsten Ottheinrich, noch kaum fallbar, da entscheidende
Quellen vernichtet oder in die Vaticana verschleppt wurden. Gewifl wiirden die im Generals
Landesarchiv zu Karlsruhe aufbewahrten Akten bei systematischer Durdhsicht nodi manchen
Namen preisgeben’, aber solange nicht der Hauptstock der in der Vaticana aufbewahrten Hand-
schrifteneinmal durchforscht wird, werden unsere Kenntnisse immer auf Zufallsfunden beruhen®.

So wissen wir nicht einmal, wer nach dem Ausscheiden des Singermeisters Johannes von Soest
im Jahre 1495 (oder leitete er noch die kurpfilzische Kapelle auf dem Wormser Reichstage?) die
leitende Personlichkeit war. Unter Bertisichtigung aller bisher zutage geférderter Quellen kann
man vielleicht folgende Zusammensetzung der Heidelberger Hofkantorei auf dem Wormser
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Reichstage annehmen (ihre mutmafliche Zusammensetzung im Jahre 1503 bei G. Pietzsch, Heidel,
berger Musikleben, in Pfalz. Heimatbl. [1l, 8. Aug. 1955):

Singermeister : Unbekannt (vielleicht noch Johannes von Soest).

Sanger: Sebastian Virdung, Eberhart Kéblin von Brudk, J6rg Eberhart, Jakob Salzer von Bacharadh,
Johann Karg von Eidhstidt, Johann Meyer von Vilseck:
Sangerknaben: Unbekannt, sowohl Namen wie Anzahl.
Organist: Arnold Sdhlick.
Aud iiber die Anwesenheit der Kantoreien auf dem Wormser Reichstag von 1520 sind wir nicht
viel besser unterrichtet. Aufler der kaiserlichen Hofkantorei ist bis jetzt nur die sidchsische Hofs
kantorei mit Sicherheit belegt (vgl. Deutsche Reichstagsakten jiing, Reihe Bd. 2, Gotha 1896, 142,
Redhnung des Grafen Wilhelm von NassauDillenburg anldllich eines Gasteempfangesam 21.Jan,
1521: haben des keisers Welsch drompeter geblasen, lief m. gn. h. inen schenken, 12 Gl., eodem
die 2 sengerin und 1 spielman semptlich geschankt | Gl. und spiter: den sadchsischen Pfeifern und
Trompetern 2 GL.). Allerdings ist von der kaiserlichen Hofkantorei ein so wichtiges Zeugnis tiberz
liefert worden, dall wir es hier noch einmal wiedergeben wollen, da seine Veréffentlichung bei
M. Gadhard (Collection des voyages des souverains des Pays Bas, tom. II, Briissel 1874, 511 und
515) nicht beachtet worden zu sein scheint. Es ist eine Gehaltsliste der Hofkantorei und Hofs
musiker, nach der am 1. Juni 1521 in Mainz, also kurz vor der Riickkehr Karls V. nach Belgien,
folgende Musiker ihn begleiteten und besoldet wurden:
Grande Chapelle

Messire Anthoine de Berghes xxx s., Phelippe Pailette xii s., Sire Hugues des Couleurs xii s., Sire Pasquier

Pastoris xii s., Johannes de Man xii s., Franskin de Cambray xii s., Sire Nicole Champion xii s., Sire Henry

Sauteman xii s., Sire Henry Bredeniers xii s., Sire Daniel Arents xii s., Anthoine de Dames xii s., Johannes de

Lillers xii s., Sire Allart Théodricy xii s., Johannes Willebroot le pére xii s., Johannes Willebroot le filz xii s.,

Maistre Chrétien de Louvain xii s., Maistre Jacques Champion xii s., Gilles de Formanoir xii s., Messire Victor

Clite xii s., Messire Tristran de Menin xii s., Maistre Henry Bredeniers xii s., Maistre Damien de Florbedke xii s.,

Maistre Matieu Bajomer xii s., Messire Robert Lestendu xii s., Maistre Jehan de Braye ix s., Jennin Mathieu viii s.,

Franskin de Brued viii s., Jehan Bauduwin vi s., Henry Semette iv s.

Petite Chapelle

Messire Robert Robins xi s., L'évéque de Palerme xxx s., Sire Guillaume de Vandenesse xviii s., Maistre ]Jehan

Prévost ix s., Messire Cornille de Grave ix s., Messire Anthoine du Pont ix s., Messire Oudart Bersaques ix s.,

Jennin Morel viii s., Rogier van den Berghe viii s.

Escuierie

Jehan de Morfalize xit s., Pierquin de Gandt xii s., Macabeus Nacroix xii s., Estienne du Bois xii s., Innocent

xii s., Sépulcre xii s., Anthoine de Scerperie xii s., Pierre de Septimo xii s., JacquessPhilippe de Castille «xii s.,

Dominick Bancgs xii s., Bastien Bangs xii s., Hambal xii s., Maistre Vincent xii s., Rollandt Masurel ix s., [ennin

du Monceau ix., Mathieu des Quatres Vents ix s., Haynken Huguens viii s., George Alames viii s., Regnault

Bourgois vii s., vi d., Frandiois Breyer vi s., Cornile Bommart vi s., Maistre Augustin vi s., Messire Nicole

Rousseau vi s., Jasper van Lathem vi s., Jennin Bonnier iv s., Le bacre iv s., Jean de Ribaflesche iv s., Lopés

Gommés iv s., Sanche d’Agriane iv s., Simon Boedin ivs., Colin de la Bruyére iv s., Jehan Michiel iv s., Martin

de Mongiro iv s., Georges Obuef iv s., Martin de Rippe iv s., Caso de Beaurains iv s., Salemancque iv s., Jehan

de Hooghestraete iv s., Caso Paulier iv s., Ramirés iv s., Jehan Amessaghe iv s., Sanche iv s., Vassalle iv s.,

PetitzJehan Couvoutte iv s., Phelibert Bonnot iv s., Bernardt Mardhe iv.

Aus der gleichen Veroffentlichung geht hervor, dal Karl V. in Worms an den folgenden Tagen
weilte (Gadhard a.a. O. 27 ff.):

1520: 28.-30. Oktober, 1.-4. und 11.-81, Dezember.

1521: 1. und 4.-31. Januar, 1.-25. und 27.-28. Februar, 1.-31. Mirz, 1.-30. April, 1.-30. Mai.

Ferner enthalten die ebenfalls dort veréffentlichten Statuten der Kapelle die Bestimmung, dafl
taglich zur festgesetzten Zeit eine Messe zelebriert werden mufl ;une haulte,messe ordinaire,
a dhant et deschant” (Gachard a. a. O. 495).

Uber die sachsisché Hofkapelle sind wir nicht so gut unterrichtet. Dank der Arbeiten von W. Gurlitt
kennen wiraberimmerhin einige Mitgliederverzeichnisse dieser Kantorei, die Kurfurst Friedrich der
Weise nach dem Muster der niederlandischburgundischen Hofkantorei, die er im Winter 1494 /95
kennengelernt hatte, eingerichtet hatte (also wiederum ein Beweis, wie wichtig es ist, dem
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Zusammentreffen von Kantoreien oder fithrenden Personlichkeiten mit ihnen an den Reichs:
und Fiirstentagen nachzuspiiren). '

Legt man die von Gurlitt zu 1517 gegebene Liste (Kongrefibericht d. Int. Ges. f. Mw. 1930, Briissel
1931, 128), aus der der inzwischen verstorbene Adam von Liittich zu streichen und dafiir vielleicht
der spater in die Heidelberger Kantorei iibersiedelnde Bassist Leodegar einzusetzen ist, unseren
Betrachtungen zugrunde, so ergibe sich fir die sichsische Hofkantorei in Worms folgendes Bild:

Magister Spalatin als oberster Leiter, Er Conrad Rupsch als Singermeister, dazu als
Sénger: Er Paulus Knodt Johann Stumpff
Johann Merdker (ein Altist, von dem es in der
»Sivula in Albiorim illustratam” des G. Sibutus,
1507, heiflt, daB seinesgleichen selbst der Kaiser

Herman Bawmgart
Balthasar Linttacher

nicht besessen habe) Johann Mentzinger
Benedictus Zudkenranfft Otto N
Steffan Mumler .Leodegar (?)
Organist: Johannes Oyart von Koln Singerknaben: 15 (Namen unbekannt)
Notist: 1 (Name unbekannt) Hofmusik: 10 Trompeter werden verzeichnet ohne Angabe der Namen.

Fir die Zeit nach 1520/21 bis zur Mitte des 16. Jhs. ist vorlaufig kein weiterer Beleg mit Sicherheit
beizubringen, obwohl zweifelsohne die kaiserliche Hofkapelle unter Gombert sowie andere
bedeutende Kiinstler mehrfach in Worms geweilt haben werden.

ll. WORMSER HANDSCHRIFTEN UND DRUCKE
1. Handschriften Wormser Provenienz

Die Handschriften Wormser Provenienz oder aus der Wormser Ditzese befinden sich fast auss
nahmslos in der Vaticana unter den ,Codices Palatinae”. Ich habe sie bis jetzt noch nicht selbst
einsehen konnen. Es handelt sich m.W. um folgende (zitiert nad1 Bannister: Mon. Vat.di paleografia

mus. latina Bd. X1, Leipzig 1913):

a) Pal 489, s. X, aus Zell b.Worms (Zeller Provenienz wegen Erwdhnung d. HI. Philipp und weil die Zeller
Hss. 1551 nach Heidelberg und dann von dort in die Vaticana kamen der moglichen Hornbacher Provenienz, im
Hinblik auf Erwihnung des HI. Pirmin, vorzuziehen).

Inhalt: u. a. zwei ,antifone processionali”, zwei ,sanctus cum tropis”, ein ,Agnus Deum cum tropis” und zwei
vollstandige Messen (in dedicatione Basilice S. Marie).

by Pal. 834,s IX/X], vermutlid aud aus Zell. - Inhalt: f 2reinige Neumen.

c)Pal. 3123, s. XII, mit Kalender von Worms (?) gehdrte vermutlidh Ende des 12 ]hs. .

Neuhausen.
Inhalt: f. 457 Neumen, f. 108V (Tractatus de mensura fistulorum) ,Cognita omnium consonantia fistularum in
organis, mensurae ratio ita investiganda est”.
d)Pal. 518, s. XV, und Pal. 519, s. XV (waren im 15. bzw. 16. |h. im Besitze Heidelberger Geistlicher).
Beide Handsdriften sind Breviere.
Inhalt: ,Breviarii Wormatiensis pars hiemalis”, angeblich ohne Neumen, aber mit sehr wichtigen Eintragungen,
. zwar nicht fir Worms selbst, wohl aber fiir die Heilig-GeistsKirdhe in Heidelberg (Kantorennamen).
e) Pal. 531, s. XVI (Provenienz?)
I n h alt: Diurnalis Wormatiensis pars aestivalis, geschrieben und beendet von Jakob Ruess von Sulzbach.

fyPal. 494, s. X, XIl,aus Zell

Inhalt: Sacramentarium, darin f. 31 ,Benedictio caerei in (sabb) sancto”. Exultet mit Neumen
(vgl. H. Ehrensberger, Libri liturg. bibl. Apost. Vat. manuscripti, Freiburg 1897, 405/07).

g) StsBibl. Minden cod. 1at. 10076, s. XIV.

Inhalt: Missale, geschrieben von Konrad gen. Bechtelmann (t+ 1352), Sexprabendar des Speyerer Domes und
(seit 1347 9) Scholaster des St. Andreasstiftes in Worms.

Diese mehr als fragmentarische Zusammenstellung kénnte zweifelsohne um ein Vielfaches auch
ausgesprochener Neumenhandsdriften vermehrt werden, wenn die Bibliotheken systematisch
auf Handschriften Wormser Provenienz durchsucht werden wiirden. Vor allem aber miiften einmal
die ,pfilzischen” Handsdhriften der Vaticana von musikwissenschaftlicher Seite aus durchforscht
werden. Wie wichtig eswire, diese Aufgabe vordringlich in Angriff zu nehmen, nichtnuraus Griinden
der Choralkunde, sondern auch wegen nicht minderinteressanten anderen Eintragungen, lehren die
oben unter d) und e) erwibnten Handschriften mit ihren Beitrigen zur Heidelberger Kantorens
geschichte. Sie erfahrt noch eine weitere sehr aufschlufireiche Eintragung in Pal. 509, einem
Dominikanermissale a. d. 14. Jh. (vgl. A. Ebner, Historisches aus liturg. Handsdhriften [taliens in
Hist. Jb. d. Gérresges. 13, 1892, 766). Dort findet man den Eintrag, dall am 4. Okt. 1517 in der
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Heidelberger Heilig:Geist-Kirche , Philippus Surus celebravit primicias”. Dieser Philipp
Surus ist aber kein anderer als der von A. Ornitopardh in seinem Musiklehrbuch zu den grofliten
deutschen Tonsetzern gezihlte Heidelberger »moderator praecipuus” Ph. Surus von Milten:
berger, den die Forschung bisher tberhaupt noch nicht urkundlich belegen konnte.

2. Handscbriften, die im Besitz Wormser Geistlicher waren

a) Unter den Biichern, die ,venerabilis dns Conradus de Geyinhusen bone memorie
(T 1390 Apr. 13.) quondam prepositus Wormaciensis reliquit vniversitati Heidelbergensi” (vgl.
Toepke I, 655 fi.}), befanden sich folgende Handsdchriften, die musiktheoretische Abhandlungen
enthalten: Ysidorus ethymologiarum. Hugo de numeris, ponderibus et mensuris. Liber de pro-
prietatibus rerum (des Bartholomius Anglicus). Dal diese Handschrift vollstindig war und den
am Schlul befindlichen Musiktraktatenthielt, ergibtsich aus dem mitgeteilten Explicit , etcithare”.

b) Unter den Biichern ,quos emit vniversitas ab executoribus testamenti quondam dom m a gistri

Conradi de Wormacia felicis” recordacionis (t 1392 Marz 23.), befand sich die Musica
Gwidonis, 2° fol ,seruite peregistis”, pemo , differo vnam”.
Eine seiner Handsdhriften gelangte spaterin den Besitz von]ohannes TurmairsAventinus(ebenfalls
einem Musiktheoretiker) und von dort in die Miinchener Staatsbibliothek, wo sie heute als
,Fundband 5682a" aufbewahrt wird. Es handelt sich um die ,Disputata magistri Chonradi de
Wormacia super ethicorum questionalia” (vgl. P. Lehmann u. O. Glauning, Mittelalterl. Hss.
Bruchstiicke . . ., in: Sitzungsber. d. Bayr. Ak. d. Wiss. philos.- hist. KI. Heft 4, Miinchen 1939).
Sie konnte ebenfalls musiktheoretisch interessante Anmerkungen enthalten.

¢) Hier wire noch anzumerken, dal nach Nicolaus von Cues die Dombibliothek (?) zu Worms
die Enzyklopadie des Rhabanus Maurus besessen hat, die ebenfalls einen groferen

Abschnitt iiber Musiktheorie enthilt (vgl. P. Lehmann, Die mittelalterliche Dombibliothek zu

Speyer, in: Sizungsber. d. Bayr. Ak. d. Wiss., philos./hist. Abt., Heft 4, Miinchen 1934, 10).

d) In diesem Zusammenhang miiBten noch drei andere Handschriftensammlungen durchforscht
werden:

1. Die in der Hamburger Stadtbibliothek befindliche, ,sehr interessante” Briefsammlung (mit
600 Briefen) des Wormser Domsdholasters Daniel Maud, der auf 20 Universititen im+
matrikuliert, 1537 bisch6fl. Rat in Brixen und 1540 bei Kénig Philipp von Spanien war (zu
seiner Biographie vgl. Fr. Falk in , Der Katholik” 74, 1894, 27 und 78, 1898, 45).

2. Die in der Nationalbibl. Paris unter Ms. lat 5225 aufbewahrte Sammlung pfilzischer
Urkunden (15./16.Jh.) mit dem Titel: Repertorium super libris de diversis partim ex relictis
quodam dom. Eustachii Munch cantoris eccl. s. Andree Wormatiensis et partim aliunde per
me Jo. Jochgrim conpaginatis ... Beide, vor allem aber die Briefsammlung, kénnten wichtige
Beitrage zur Kunst; und Musikgeschichte von Worms enthalten.

3. Die vermutlichi autographe Gedichtsammlung Johannes Werners von
Themar (Karlsruhe GLA. Hs. 340), die nach den Hinweisen und Proben K. Hartfelders
(Werner von Themar) zu schliefen auch fiir Musikerpersonlichkeiten und Musikleben in
Worms interessante Beitrige enthalten kénnte (in dieser Sammlung befindet sich z. B. ein
Gedicht auf die Heilspronner Orgel Brenzenreuters aus dem Jahre 1495, eines Orgelbauers,
der der Forschung bisher vollig unbekanntist. Ahnliches ware durchaus moglich fior Worms
oder die Diozese). ;

3. Drucke

Von Wormser Musikdrudken sind vorlaufig nur drei nachweisbar:

1. Der Nachdrudck des Wittenbergisch. Gesangbiichleins von JohannWalther durch Peter Schoffer
d.].im Jahre 1525, dessenTenorstimme folgendermaRen lautet: TEN OR./ Geystliche Gesang-
biichlin/Erstlich zu Wittenberg, vnd vols/gend durch Peter Schéffern/getruckt, im jar/ MDXXV.
(vgl. F. W. E. Roth, Die Buchdrudkereien zu Worms am Rhein im 16. }h. und ihre Erzeugnisse,
Worms 1892, 1, ff,, 10). .




2. Die von Paul und Philipp Kopphl 1561 gedrudkten geistlichen Lieder: Alle/Psalmen, Hym/ni,
vnd Geystliche Lies/der, die man zu StraBburg/vnd andern Kirchen, pfles/get zu singen.

3. REFORMATION, Lob vnnd satzung de Edlen vnd lieblichen Kunst der Musica. Wie sie
in der Singer geselschafft alhie zu Wormbs gehalten werden in Reymen gestelt durch Casparn
Scheyten Pedagogum zu Wormbs Anno 1561.

IV. ORGELN UND ORGELBAUER

1259

1440

Um

Eodem anno factum organum constitit 163 pfund praeter pretium magistri, quod fuit
computatum ad 200 pfund (Wormser Chronik, Zorn 112).

Der Erbauer dieser (1.?) Domorgel war offenbar schon Zorn nicht mehr namentlich
bekannt und konnte bis heute noch nicht wieder ermittelt werden. Es liegt nahe, an einen
auswirtigen Orgelbauer zu denken, zumal in dieser Zeit Frankfurt a. M. begann, das
Orgelbauzentrum am frankischen Oberrhein zu werden.

Anno 1440 ist zu bauen anfangen worden die Orgelim Domstift, welche nach Ausweisung
der Rechnung an die 2500 Gulden kostet (Zorn 183).

A. D. 1440 Organum Eccl. maioris Wormat. aedificatum, formatum et completum circa
Festum Pentecostes et constitit quasi duobus millibus florenorum, ut patuit ex compu
tatione.

Auch der Erbauer dieser (2.9) Domorgel ist bis heute unbekannt geblieben. A. Gottron
(Die Orgeln des Wormser Domes 1940) ist geneigt, ihn in dem viel gerithmten und
genannten, aber leider noch ebenso unbekannten Heinrich Traxdorff aus Mainz. zu
erblicken, der 1443 drei Orgeln in Niirnberg und 1444 ein Werk mit Rickpositiv in Salz-
burg baute (vgl.]. Riiker, Die Deutsche Orgel am Oberrhein, 1940, 16). Das ist durchaus
moglich, aber bei der groflen Zahl bedeutender Orgelbauer am frankischen Oberrhein
(Dietrich Krafit, Giinther Golt, Liebing Sweifl allein um diese Zeit in Frankfurt a. M.
belegt) kann hieriiber Klarheit nur durch weitere Archivstudien geschaffen werden.

Neubau (oder Erneuerung?) der Domorgel durch Leonhard Mertz (Martius).

1482/83 Die naheren Umstiande dieses Orgelbaues sind noch unbekannt. Wir wissen nur aus der

Korrespondenz von Mertz mit dem Rat zu Frankfurt, daf er an einem Werk im Dom
arbeitet (Beleg s. weiter unten). Diese Nadchrichten stammen aus dem Jahre 1483. Wann
er mit seinen Arbeiten begonnen und sie beendet hat, ist unbekannt. Auch tiber den
Erbauer selbst, sein Leben und seine Tatigkeit, ist noch nicht die notwendige Klarheit
zuerlangen. Sie wire um so wilnschenswerter, als Mertz allem Anschein die bedeutendste
Personlichkeit auf dem Gebiet des Orgelbaues am friankischen Oberrhein in der 2. Hilfte
des 15.Jhs. war. Am besten orientiert @iber ihn bis jetzt W. K. Ziilch, Frankfurter Kiinstler,
1935, 210/11 (dazu vgl. ferner W.K. Zilch und G. Mori, Frankfurter Urk..B. z. Frithgesch.
d. Budhdrudkes, Frankfurt a. M. 1920, 53; ders., Der hist. Gritnewald, Miinchen 1938, 355
u. 371, ders., Vom Kunstbetrieb in Friedberg i. H. im letzten Drittel des 15. Jhs. in Frieds
berger'G.zBl.V, 1922, 10 und R. Jung in Einzelforsch. ibber Kunsts u. Altertumsgegenstiande
in Frankfurt a. M., Frankfurt a. M. 1908, 87 ff.). Ziilch kennt allerdings nodh nicht den
Orgelbau von Mertz in Koblenz (vgl. StA. Koblenz Abt. 109 f. 100-102, wo er als Fr.
Leonardus de Moguncia z. ]. 1489 gefithrt wird), desgleichen nicht seine Orgelbautitigs
keit in Barcelona um 1459-61 (?), (dazu ]. Riiker, Die deutsche Orgel am Oberrhein,
1940, 16 nach A. Anglés in der Peter Wagnerfestschrift und H.-]. Moser, P, Hofhaimer,
1929, 98) und bisher letzte Erwiahnung im Jahre 1499 in einer Korrespondenz mit dem
Rat zu Niirnberg (vgl. StA. Niirnberg, Briefbuch Nr. 43, 120).

Frater Leonhard Mertz (Martius) stammte nicht aus Mainz, wie J. Riicker (vielleicht auf-
grund der Eintragung in StA. Koblenz) angibt, sondern aus Stierstadt (frdl. Auskunft von
Arch.zDir. Dr. Meinert, Frankfurt a. M., dem ich hierfiir und auch fiir die folgenden,
meistens von ihm stammenden Nadhrichten tiber Mertz herzlichst danke)und wurde durch
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"

Beschluf} des Provinzialkapitels vom 5. Aug. 1470 als Guardian des Frankfurter Barfiiflers
klosters berufen, wo er Mitte September eintraf. Er kam aus einem nach der Martiana
reformierten Barfiilerkloster und seine Berufung steht demnadh im Zusammenhang mit
derReform des Frankfurter Klosters 1469, iiber der sich sein Amtsvorganger Ulrich Etlinger
mit seinen Ordensoberen wie auch mit dem Rate (iberworfen hatte. Aber auch Mertz
stiel mit der Durchfithrung der reformierten Ordensregel auf Schwierigkeiten, und es
scheint, dafl er deshalb durch Johann Untertan, der im Sommer 1480 zum Guardian
bestellt wurde, ersetzt worden ist. '

Mertz war nicht nur Orgelbauer, sondern ein sehr vielseitiger Kiinstler. 1481 hatte er
einen ,grollen, schweren Bau”, wie er ihn selbst bezeichnet, im Frankfurter Barfiilerkloster
begonnen, zweifelsohne ein Gebiude (nicht Orgel). Das Werk blieb liegen, da Mertz aus-
wirtige Auftrige annahm. Er kam dariiber mit seinem Konvent in unerfreulichen Schrift
wedhsel (1482). Der Bau kam teurer als ihn Mertz veranschlagt hatte. Den Zimmerleuten
und Maurern war er den Lohn schuldig geblieben, und es fehlte an Geld fiir den Ankauf
des noch nétigen Holzes. Mertz, iiber den Ton der Mahnungen empdért, bittet den Rat,
dafiir zu sorgen, ,das sie (Guardian und Briider in Frankfurt) mich nit uberylen in dheyn
drauworten, wan was ich thun und getan han, han ich getan von gnaden und keym
rechten; und wan ich liebe und leyts betrachten woll, das mir von ine widderfarn ist, hette
ich der dinge keynes getan”. Der Rat vermittelt und weist daraufhin, dal der Konvent
ja bisher von einer Klage bei seinen Vorgesetzten Abstand genommen habe. 1483
{Sommer) lag der Bau noch unvollendet.

Im Frithjahr 1483, wihrend der Arbeit an der Wormser Domorgel, lie ihn der Rat fiir
den Bleigufl des Vorbaues am Romer nach Frankfurt kommen (Brief s. weiter unten).
Auch schuf er in dieser Zeit die Bronzetiere, die diesen Bau schmiidken sollten (Ziilch,
Frankfurter Kiinstler a. a. O.).

Die Korrespondenz zwischen dem Frankfurter Rat und L. Mertz in Worms:

Im Jahre 1482 schreibt Mertz aus Worms an den Rat zu Frankfurt wegen der Beschwerden,
dal er den Handwerkern Geld schuldig sei, u. a:

. . . Wan bin ich Zimmerluden vnd murern etwas schuldig Ich wil sie mit gotshulff gutlichen vnd fermlichen
vBrichten vnd des gene Ich in erbeit dag vnd nadt vnd bin etzunt hie zu Worms in- eyner Erbeit die Ich gare
in kortzem werden vBmachen Was mir davon wirt, sall an den buwe dienen, sollen sie in korizem innen werden
etc. Auch so han ich die grofie Orgel in dem Dhumstifft zu WormB gedendket zumachen vnd zu stymmen wene
dan vor hundert gulden vnd dru zu got das dorch solich arbeit vnd ander sthuk die mir nu zumal schuldig ist
woll ich solich werlude erlich bezalen vnd ufirichten etc.” (Stadtarchiv Frankfurt a. M., BarfiiBer 49)

Dem Ersamen andechtigen herrn leonhart Mertz, Barfuszer ordens etc. mynem besunders guten frunde.
Mynen willigen dinst allezyt zuvor lieber her besunder gute frundt Als myne herren des Rats frunde vnd ich
uch (ausgestrichen?) nehst (neyst?) mit uch von eines erbern Rats ‘wegen gerit han/Vns ettlich tafeln blies zu
gieszen und der abscheit was/uch wissen zu laiszen wann man das getan haben wolle Also laisz ich uch ‘wissen
das solich bly bestalt ist Vnd bitten uch fruntlich von eynes Rats wegen Ir wollent so fer (ferre?) es uch gelegen
ist In echttagen uch herfugen das bly also zu gieszen fur hant nemen vnd In dem gutwilligen sin als man sich
2u uch versiecht wirt einem erbern Rats ein besunder danck fruntlich- z (uuor?) uwer bescheit antwurt darnach
moglichst riechten. Geben Vff donrstag nach dem Sontag Esto mihi anno etc. {xxxiij’
Vuolt von Holzhusen / diese zyt Burgermeister etc.

(Stadtarchiv Frankfurt a. M., Barfiifler 52)

Merwz antwortet:

Mynen andechtiges gebet vnd gewilligen dynst alle zijt beuor etc. Ersamer wyrdyger herre her burgermeyster
uwer schrijft yst myr worden vnd haim dye wol uerstanden vnd solt da by wyssen das ich bisz neyst frytag
ader samstag mich dar fuegen vnd schicken wyl myt gottes hulf personlich by uch zu syn vnd wesz mich dan
uwer wysheyt vnd fursichtickeyt underzicht dasz bly zu gyessen da wil.ich ganz gut willich yn syn uch vnd
mynen herrn zu dyenen etc. Datum dominica Inuocauit Anno 1483
fr. leonardus marcij /- humiliter uester capellanus
(Stadtarchiv Frankfurt a. M., Barfiiler 53)

Im Sommer (?) 1483 schreibt Mertz von Worms aus an den Frankfurter Rat:

Minen andichtiges gebet vnd alles got gegin got vnd der zijt sye uch alle zijt von mir zu wissen etc. ersamen
vorsichtigin wirdigin herren erburger meister mir ist nyt zwifel uver wissentheit sye kunt vnd zu wissin wye ich zu
frackfort in vnszerm kloster eynen grossin vnd schwirin bue angefangin hain wolt got das er volinbracht were etc.
noe (9) das ich kortz hye von vnd solichin bue mag ich nyt vollin brengin an ayne grosz arbet dye ich thun woe ?)
mir dye zu handin mag kommen vnd fogt sich bye willin das ich bye willin ayne lerknegt mitt eynem karren gen
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frackfort senden bye willin etwas dar zu fueren bye willin mir etwas zu brengin das ich darf zu orgalin machin
vnd keyn kauffmanschacz sult ir wissin in warhet noe (?) ist uver zoller an der brucken dem vor gemeltin
mynem lerknedht soe hart mitt wortin vnd auch allemal von em eyn phant wil ham vnd hatt auch dye mit her
von em genommen wolt ich uch fruntlich vmb gottes willin bittin das ir alsi gutwilig wellet sin soe (?) ich doch
alle das das ich erkommen vnd erkraczin (?) mag mitt myner arbet alsamet an vnszer closter legin vnd wollet
mitt uverm zoller redin das er mynem knecht sin phant wider gebe vnd lass en usz vnd jn farrin nyt auders
dan zu noterft woe (?) ich das gegin got vnd mine herren bestholin (?) mogt wolt ich alle zijt gewilig in sin
etc. datum 1483

von mir bruder leonart / mircz barfuszer ordens uver / armer gewilger cappelan.

KurfurstFriedrich derWeise zahlt 1498 an den berithmten Orgelbauer Burkhard Dinstz
lingeraus Bozen, der , groRgemacht von Hofhaimer 1484/86 von Brixen herin Innsbruck
titig war” (Moser, Hofhaimer 97) und von dort aus fast tberall in Mitteldeutschland
bedeutsame Werke baute, 400 fl. ,zu wechsel gen bresla” fiir , ein positiv zu worms kauft,
das gros positiv an die Etsch gefurt, ein naw positiv, die orgel zu torgaw und zur loch”
(Moser a. a. O. 97). Daraus geht also hervor, dal der berithmte Orgelbauer vor 1498 in
Worms weilte (vielleicht anlaRlich des Reichstages 1495?) und ferner, dafl um diese Zeit
in Worms eine Instrumentenmacherwerkstatt, die zumindest Positive, wenn
nicht grofle Orgeln, auf Bestellung baute und darin einen gewissen Ruf besessen haben
muf. Namen von Instrumentenmacher sind aber vorliaufig nicht bekannt geworden vor
dem Auftreten von Martin Ruck (1554). Vermutlich stand oder vielmehr hing diese Orgel
als ,Schwalbennest” im Seitenschiff mit dem Blidk auf den Altar, denn zu 1483 heiflt es
in der Chronik (Zorn 183 f.): ,Es (das Aegidienchérlein) stand bei dem Turm, wo man
auf die Orgel geht”.

Im Andreasstift war offenbar um 1300 eine neue (oder die erste?) Orgel errichtet worden.
Im Zusammenhang damit steht die Errichtung einer Organistenstelle im Jahre 1498, die
Bischof Johannes von Dalberg von einem Priester besetzen 1aBt (vgl. A. Gottron in Arch,
f. hess. G. u. Altert.-Kde., NF, XI, 1, 1936, 313 ff.) nach StA. Darmstadt 146, Bd. I, f. 88’ u.
83"). Dieser Kopialband, um 1550 abgeschrieben, enthélt nun auch eine interessante
Registriervorschrift und die Disposition dieser Orgel (f. 446’). Sie lautet folgendermafen:
Wie die Register des Orgelwercks zu sent Andris stiffts ordentlich gezogen werden sollen, und ist ides vorn an
der Brust mit seinem namen verzeidinet.

Und die register duccheinander zu vermischen, sol ein ieder organist wol bemerden, die register nit
seinsgefallenszuzigensonderndenenzugefallen,dieinenbesolden.

Im Manual und Pedal

Das ist das das prinzipel

werg in die gros holflait ides Wil ein organist pedaliter diese gnante

manual die klein holflait allein register spielen so zige er das prinzipel im
die oktaf, wiewohl sie kindisch pedal darzu :

laut und klein, mag man sie doch allein spielen
Das prinzipal und grof holflait ist auch ein °
Das prinzipal und die oktaff ist ein gut stim,

gut register, mag man zu zeiten die quint
und laut der tremulant woll darzu

darzu zigen, ist auch gut zum tremulant
Tremulant Das prinzipal und klein holflait al
lein ist auch guth
Die grof und klein holflait und die
quint machen den ersten tremulanten

Die grof holflait und klein holflait ist auch
ein gut register, mag man im pedal
das prinzipal und octaf darzu nemen

Zindken das rauflwerck : das rauflwerck
die grof holflait laut guth und die grof krumphérmif?
die quint zusamen  zinkiff holflait lauten

Die beiden mixturen im manual und pedal
sollent nirgend zu gebraucht werden dan
zum ganzen werd

Zimbel Die zimbel laut nirgend zu guth
den zuden zwein holflaiten

Drum Die drumm, wan man au den Cfaut Der Tremulant sol nit zum rauflwerck
schlecht zu gebrauchen gebraucht werden

Busaunen Die busaunen sollen nit allein gebraudt Das RauBwerd sol audh nit allein gebraucht
werden von wegen der sterd des windts werden von wegen der sterck des windts

Ventill Das Ventill vor allen dingen nit zu vergessen
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1545

In diesem Jahr soll der Wormser Domorganist , M. Mathis” das ,Werklein uff dem Letts
ner” (Ostlettner) verkaufen, um mit dieser Summe die Wiederherstellung des ,Werklins
uff Sanct Lorenzchor (= Westlettner)” zu ermdéglichen. Mittlerweile soll ein anderes
Werk (= Positiv) auf dem Ostlettner aufgestellt werden (Gottron, Die Wormser Dom¢
orgeln a. a. O.). Dieser , M. Mathis” ist weiter nicht bekannt, Sollte es sich um ,(Meister)
Mathis” handeln, der-um 1500 unter Thomas Biderbe die St. Georgsorgel in Hagenau
reparierte (zu diesem vgl. Moser, Hofhaimer §7)?

Um dieses Jahr besal Unser Liebe Frauen eine Orgel. Erbauer und Organist(en) sind bis
jetzt unbekannt.

1554/58 Der Orgelbauer Martin Ru & (Ruedk, Rudker) aus Worms, dessen Leben und Wirken

noch nahezu unbekannt ist, baut in den Jahren 1554 /58 eine Orgel mit zwei Manualen fiir
den Abt Georg Blarerin Weingarten. . Riicker (Die deutschen Orgeln am Oberrhein, 1940,
23/24 u. Anhang mit Quellen), die sich besonders mit dem Orgelbau am alemannischen
Oberrhein befallt hat, kommt zu der Feststellung, daf} diese Orgel in der Disposition wie
in der Namensgebung von denen der alemannischen Orgelbauer Martin Klotz und Georg
Ebert stark abweidht. Sie fithrt das auf den Einfluf} der Schlickschen Orgelbaukunst, also auf
typisch frankischsoberrheinische Einflisse zuriidk. Damit erhélt die Vermutung von
Gottron (der diese Orgel mit der im Andreasstift verglich und zwischen beiden eine grofle
Ahnlichkeit im Aufbau feststellte), dall auch die Andreasorgel von Rudk stammen konnte,
eine starke Stitze.

V. MINNESANGER

1152

1171

1196

1197

1400

Ob und inwieweit die folgenden Minnesanger in engeren Beziehungen zum Wormser
Kunstleben standen, bedarf noch der Klarung. Sie wird sehr schwierig, immerhin aber
leichter als die Deutung der Minnesinger als Musikerpersénlichkeiten sein, da aus der
Bliitezeit des deutschen Minnesanges nur wenig Melodien erhalten sind und Unters
suchungen an den Melodien selbst kaum gemacht werden kénnen (vgl. Fr. Gennrich, Zur
Ursprungsfrage des Minnesanges, in: Dt Vjschr. f. Literaturwiss. u. Geistesgesch. VII,
1925, 225). Auf alle Fille ist die Erwahnung der folgenden im Zusammenhang mit Worms
der Beachtung wert und verdient weitere Nachforschungen (die Angaben nach Fr.
Grimme, Die rheinischsschwibischen Minnesinger, Paderborn 1897).

Bligger von Steinad, dessen Gesdhlecht ab 1140 im Zusammenhang mit dem
Wormser Bistum erwahnt wird, erscheint urkundlich von 1152-1209 und lebte noch um
1210, als der Tristan gedichtet wurde (32 ff.).

Friedrichvon Hausen, vielleicht um 11 50in der Nihe von Kreuznach im Nahetal
geboren, erscheint erstmals urkundlich 1171, und 1173 wird er als Zeuge in einer Urkunde
Bischof Conrads von Worms genannt. Tédlich verungliickt im Kreuzzug am 6. Mai 1190
(2.ff.). 1188 weilte er mit dem Kaiser in Worms zur Belehnung Kénig Heinrichs mit der
Markgrafschaft Namur (Mallenhoff in Zs. f. dt. Altert. Bd. XIV, NF. II, 1869, 136).
GrafFriedrichvon Leiningen, vermutlich identisch mit Friedrich I. von Leiningen
(1 1220), urkundlich seit 1158 nachweisbar. 1196 als Zeuge (24. Nov.) in Urkunde bei
Leopold von Worms (22 ff.). ;
Walther von der Vogelweide weiltin diesem Jahre in Worms (vgl. Schiedermair,
Musik am Rheinstrom 62). '

Nicht unerwahnt darf ferner bleiben, da Hans Folz, dessen schopferische Haupts
titigkeit in die Jahre 1470-90 fallt, aus Worms gebiirtig war.

VI. MISCELLANEA
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Bibl. Ashburnham 486, Pap.,s. XV, f. 24a ff. iiberliefert das Buch von Lohier und Maller,
darin auf f. 2482 der Schreibervermerk ,von mir bruder Johan von Wormsze” (1463).
(R. Priebsch, Deutsche Handsdhriften in England I, {896, 4.)




Brit. Mus. Arund. 295, s. XIlI/XIV, enth. f. 1a ff. , Magister Gotefridi Flores” in sieben Biichern.
Im Text und am Rande Namen deutscher Arzte, darunter , Magister Nicolaus Wormaciensis”
(Priebsch a. a. O. 11, 49). . ,

Brit. Mus. Add. 16581, geschr. 1468/69 enthilt f. 1332 eine Sammlung gereimter Spriiche, die
Phllosophen Minnesingern und Fahrenden in den Mund gelegt sind. Darunter begegnet auch
ein Name wie ,HoltzApfeel der Synger”, ein Name, der im Umkreis von Worms 6fters begegnet
(Priebsch a.a. O. Il, 148).

Diese Handsdhriften, vor allem aber letztere lehren, wie notwendlg es wire, zunachst einmal die
groflen auslindischen Bibliotheken systematisch nach Bestinden an Wormser Handsdhriften bzw.
solche aus dem friankisch-oberrheinischen Raume zu durchforschen.

Ein Blik wiber die eingangs gegebenen Quellen zeigt, so liickenhaft sie sind, eine solche Fiille
interessanter Probleme und bietet so viele neue Erkenntnisse, dall unméglich alles in diesem
Zusammenhange behandelt werden kann. Einmal, weil dadurch der zur Verfiigung stehende Raum
bei weitem tberschritten werden wiirde, zum anderen, weil vieles von dem durdh diese Quellen
sichtbar Werdende nur unter Heranziehung weiterer, mitunter sehr verstreuten und nicht mehr
im Zusammenhang mit Worms stehenden Quellen griindlich untersucht und behandelt werden
kénnte. Diese, vor allem die-Choralkunde betreffenden Fragen und Probleme, aber auch die des
Minnesanges,’mussen spiter einmal gesondert dargestellt werden. In diesem Beitrag wollen wir
uns beschranken auf eine Untersuchung der Unterrichtsverhiltnisse im frithen Mittelalter, der
Gesdhichte des Orgelbaues und der Orgelmusik wie anderer damit zusammenhingender Fragen,
und schliefllich der Aufnahme der niederlandisch-burgundischen mehrstimmigen Musik und ihrer
" Auffithrungspraktiken. Selbst dabei wird manches nur angedeutet werden kénnen und spiter
in anderem Zusammenhang ausfithrlicher behandelt werden miissen. Diese Einschrinkung gilt
sogleich fiir die Frage nach dem Unterrichtswesen®, das uns vor mehr Probleme stellt als gemein-
hin angenommen wird. In Worms, wie iiberhaupt am frankischen Oberrhein, stoft man dabei
namlich auf eine doppelte Schwierigkeit. Kann man in anderen Teilen Deutschlands, stlich des
Limes, bei Betrachtung des Unterrichtswesens im allgemeinen wie der Klerikerbildung im beson:
deren von der Zeit Karls d. Gr. ausgehen, so reicht hier die Tradition, wenn auch mehrfach unter-
brochen, wesentlich weiter zuriidk. Wenn nun audh, und nicht ohne eine gewisse Beredhtigung,
behauptet worden ist, dal} eine Untersuchung zur Bildungsgeschichte in der Karolingerzeit ,nicht
unbedingt Kenntnis der Bildung in der Merowingerzeit verlangt” (R. Stachnik, Die Bildung des
Weltklerus, Paderborn 1926, 1), so wird sich eine spitere, tiefer vorstofiende Darstellung der
Unterrichtsverhaltnisse am frankischen Oberrhein, und ganz besonders der Bedeutung der Musik
innerhalb derselben, dodh auch mit ihr ernsthaft beschiftigen miissen, um das Verhaltnis wie vors
laufig nur vermutbare Einwirkungen spitantiker Musik und Musikerziehung auf die frithchristliche
Musik und Erziehung zu kldren. Lediglich als Hinweis auf die Fragen, die sich hier erheben, sei
vermerkt, dall neben Trier und Kéln auch Mainz ein rémisches Theater besal, gegen das, wie den
in Mainz herrschenden Mimus, Bischof Salvian von Marseille im zweiten Viertel des 5. Jhs. heftig
zu Felde zieht, dal hier langer als andernorts romische Rhetorenschulen bestanden, dafl Bisdhof
Sidonius von Mainz (6. |h.) Beziehungen zu einem so typischen Vertreter spatantiker Bildung wie
Venantius Fortunatus pflegte, dal der Trierer Bischof Nicetius (6. ]h.) der Verfasser eines lateinischen
Musiktraktates war, vor allem aber, dall der bedeutendste Schépfer frithchristlicher Hymnen,
Aurelius Ambrosius, doch wohl aus der Romerstadt Trier stammte.

Die vielfaltigen, sich hieraus ergebenden Probleme liegen eindeutig zutage. Aberauch wenn manvon
ihrer Behandlung Abstand nimmt und selbst die fiar Worms mehr aktuelle Frage eines unmittelbaren
Einflusses spatantiker Bildung durch die irischen und angelsachsischen Missionare aufler acht laflt,
mithin die Zeit Karls d. Gr. zum Ausgangspunkt nimmt, steht man aufnod ziemlich ungesichertem
Boden. Seit meinen Untersuchungen zur Geschichte der , Musik im Erziehungss und Bildungs:
ideal” 0 ist fiir das frithe Mittelalter von musikwissenschaftlicher Seite aus kein Versuch mehr unter:
. nommen worden, die aufgezeigten Probleme weiter zu verfolgen, aber meine damals geauflerten
Bedenken gegen die allzu summarische und vereinfachende Darstellung der Verhaltnisse in der
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ilteren Literatur wurden inzwischen indirekt bestatigt!!. Die von mir darin vertretene und bis ins
cinzelne belegte Behauptung, dafl zwischen dem in den Klosterschulen vermittelten Wissen und
dem in den Domschulen behandelten Unterrichtsstoff scharf zu trennen sei, weil beide Schultypen
ein verschiedenes Frziehungsideal verkorpern, das man am anschaulichsten durch das Gegensatzs
paar ,enzyklopadische Bildung” und , liturgischsasketische Erziehung” umschreiben kann, erfahrt
nun auch durdh die Verhiltnisse in Worms eine weitere Bestitigung, wozu vergleichsweise die
Verhiltnisse in Mainz und Speyer herangezogen werden kénnen.

Nun wissen wir zwar bis jetzt iber Worms in der Karolingerzeit besonders wenig, aber das
Wenige fiigt sich widerspruchslos in das Bild der Erzichungsgeschichte und der Stellung der
Musik in derselben ein, das von uns andernorts entworfen wurde'. Der erste Bischof, von dem wir
von einem Wormser Beitrag zur Literaturs und Musikgeschichte héren, ist Bischof Samuel (1855),
unter dem die Isidorhandsdhrift geschrieben wurde. Er kam, wie alle damaligen Bischéfe, aus
klosterlicher Zucht, und es liegt kein Grund zum Zweifel daran vor, zumal er Schitler Alkuins ge-
wesen war, dafl er nicht im Sinne von dessen, auf den frithen Augustin zuriikgehenden Bildungs-
ideal, dem der ,enzyklopidischen Bildung”, erzogen worden war. Interessant ist nun aber, daf}
wir auch unter ihm, wie in Mainz und Speyer und allen anderen Bischofssitzen in jener Zeit, nichts
von einer Domschule oder einer Vermittlung dieser Bildung in den Domschulen héren. An ihrer
Existenz zu zweifeln, wie das im Falle von Mainz sehr nachdriiklich geschehen ist, liegt kein
Grund vor, wenn man sich vergegenwartigt, dall die Domschulen aus der ,schola cantorum”
Gregors d. Gr. hervorgegangen sind und fiir sie diesseits der Alpen die Metzer Domschule wie
die von Chrodegang von Metz entworfene ,Regula canonicorum”, die sich streng an das von
Gregor d. Gr. im Anschluf an Benedikt und den spaten Augustin geforderte Lliturgischzasketische
Erziehungsideal” hilt, als Vorbild galten. Dementsprechend und in Ubereinstimmung mit den far
die Domsdchulen erlassenen Durdhfithrungsbestimmungen des , Concilium Rispacense” erstredkte
sich aber der Unterricht in den Domschulen nur auf die Elementarien (Lesen, Schreiben, Rechnen,
Gesang), wihrend die Pflege der ,artes liberales”, des fir die ~enzyklopadische Bildung” charaktes
ristischen Unterrichtsstoffes, den Klosterschulen vorbehalten blieb, wobei es sogar wahrscheinlich
ist, daf die Vermittlung dieser Bildung nicht einmal (obschon durch die Erlasse Karls d. Gr. ges
fordert) dem Schulprogramm aller Klosterschulen, sondern nur einiger weniger zugrunde gelegt
wurde. Zu dieser Vermutung sieht man sich zumindest durch die Tatsache veranlallt, dal im
Verhiltnis zu der Gesamtzahl urkundlich belegter Klster nur von einer verhaltnismafig geringen
Anzahl von Klosterschulen Belege dafiir vorliegen, die einen Unterricht im Sinne der enzyklopés
dischen Bildung erkennen lassen, es sei denn, man will, wie dies meistens geschehen ist, diesen
Sachverhalt mit dem Verlust an Quellen oder ihrer noch ungeniigenden Durchforschung erkldren.
Uns scheintjedodh, als sei man bisher mit der Verwendung dieser Hypothese etwas allzu groflziigig
verfahren, denn gerade sie hatte bei der Erforschung der Verhiltnisse an den Domschulen vor der
Jahrtausendwende auf eine vollig irrige Fahrte gefiihrt. Tiefere Ursachen fur die Diskrepanz
swischen den von Karl d. Gr. und seinem Kreis gestellten Bildungsforderungen und deren Vers
wirklichung in den Schulen, die daraus sichtbar wird, anzunehmen, erscheint unbedingt notwendig.
Sie zu kldren wiirde hier zu weit fithren, deshalb sei nur der Hinweis gestattet, dafl m. E. die Grinde
fiir diese Diskrepanz in dem Widerstreit der beiden Erziehungsideale zu suchen sind, von denen
das seit Benedikt von Nursia auf dem Kontinent vorherrschende liturgischsasketische Erziehungss
ideal durch das spatantike enzyklopidische Bildungsideal, auf den frithen Augustin und Cassiodor
zuriickgehend und hauptsichlich von den Iren und Angelsachsen tiberliefert, ersetzt werden soll,
das dabei die Unterstiitzung durdh die Staatsgewalt findet. Dieser erneute Einbruch spatantiker
Bildung in ein mithsam wahrend des 5. und 6. Jahrhunderts errungenes christliches Erziehungs/
system wird gemeinhin mit dem von uns bisher absichtlich vermiedenem Ausdruck ,karolingische
Renaissance” bezeichnet, der insofern irrefithrend ist, als die karolingische Renaissance, die nicht
auf die Urquellen zuriickgriff, weniger eine Renaissance als eine typische Restaurationsepoche ist,
die das wiederherzustellen bemiiht war, was die grofen Kirchenlehrer als unwichtig fiir das Leben
in der Glinckseligkeit und der Nachfolge Christi beseitigt hatten. Aus diesem Grunde aber scheint
uns die generelle Durchfithrung des Bildungsprogrammes Karls d. Gr. auf hartnadkigen Widerstand
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seitens der fithrenden Geistlichkeit gestoflen zu sein®, die es von den Domschulen ganz fernhielten
und, ahnlich dem Kompromisse wie er in Augustins ,De doctrina christiana” zutage tritt, seine
Einfihrung nur in einen bestimmten Kreis von Klosterschulen billigten, die der Heranziehung des
Nachwuchses fiir die staatliche Verwaltung und der héheren Geistlichkeit dienen sollten.

Dieser Aufgabe diente fiir Speyer beispielsweise das Kloster Weillenburg, fiir Mainz das Kloster
Fulda und etwas spater das Kloster zu St. Alban in Mainz, wahrend fir Worms vermutlich das
Kloster Lorsch diese Funktion iibernahm. Ganz folgerichtig sind infolgedessen diese Kloster in die
Bildungsgeschichte eingegangen, denn hier wurden die wissenschaftlichen und die dem liturgischem
Braudhe dienenden Handsdhriften abgeschrieben, vervielfiltigt und gesammelt, und hier finden
wir auch die ersten Versuche. in Anlehnung an die spatantike Tradition, Neues auf dem Gebiete
der Kunst und Wissenschaft zu schaffen, wihrend die Domsdhulen ausschlieBlich der Vorbereitung
auf das priesterlichsseelsorgerische Amt dienten.

Stimmt man diesen Gedankengiangen zu, so ergeben sich daraus ebenso weittragende wie mit
den tatsiachlichen Verhiltnissen iibereinstimmende Riicksdhliisse auf den Musikunterricht in den
beiden Schultypen. Die Bedeutung der Musik als solche fiir das Christentum wird dadurch nicht
im geringsten beriihrt. Sie hat in dem Unterricht der Domschule wie der Klosterschule und tibers
haupt fiir das gesamte Erziechungswesen die gleiche zentrale Stellung. Aber in der Domschule
siecht der Unterricht ausschliefllich die Erlernung der liturgischen Gesinge vor, wahrend in der
Klosterschule, soweit sie den gesamten Umkreis der , artes liberales” dem Unterricht zugrundelegt,
itber den ,usus” und die ,ars cantandi” hinaus noch das Studium der ,musica theorica vel
speculativa” einschliefit, ohne deren Beherrschung nach antiker, spatantiker und mittelalterlicher
Weltanschauung weder das Studium der Philosophie noch das der uibrigen ,realen Disziplinen”,
der mathematischen Wissenschaften, in Angriff genommen werden konnte. Denn da in der ganzen
Welt Ordnung, Mafl und Schénheit herrschen und diese durdh die gestaltende Kraft der Zahlen
bedingt sind, so halt die Musik, die nicht nur eine strenge Analogie zu allem anderen geordneten
Sein aufweist, sondern an deren sinnlich wahrnehmbaren Ténen diese Zahlengesetzlichkeit experis
mentell nachgepriift werden kann, den Schliissel zum Verstandnis der Weltenordnung in ihren
Handen. Aus diesem Grunde erklart sich nun aber auch, warum alle musiktheoretischen Traktate
aus der Zeit vor der Jahrtausendwende nur in klosterlichem Besitze begegnen und die Verfasser
neuer musiktheoretischer Traktate stets Monche und niemals Angehorige des Domklerus sind.

Eine Stiitze findet das bisher Gesagte audh in der Tatsache, daf} bald nachdem die Klosterschulen
durdh die Cluniazenserreform dem asketisch-liturgischen Erziehungsideal zuriickerobert werden,
eine iiberaus reichliche Uberlieferung fiir die Domschulen, nach der vorher vergeblich Ausschau
gehalten wurde, einsetzt und gleichzeitig Belege jeder Art dafiir liefert, dalt die enzyklopadische :
Bildung Eingang in sie gefunden hat. Ob hier ursachliche Bezichungen vorwalteten oder nicht,
bedarf noch der Klarung. Tatsache ist, dafl dieser Umschwung nahezu schlagartig erfolgte und
{iberall zu dem gleichen Zeitpunkt beobachtet werden kann, etwa um die Mitte des 10. Jahr»
hunderts. Worms macht davon keine Ausnahme. Das Jahr 950 gilt als das Grandungsjahr der
Kanzleischule, und kann man vielleicht auch zweifeln, dal die ersten berithmten Schiiler dieser
Kanzleischule wirklich eine Bildung im Sinne der enzyklopidischen Bildung besessen haben, so
schwinden alle Zweifel unter der Amtszeit von Bischof Burchard von Worms. Nidht nur sein
eigener Bildungsgang (Liittich und Lobbes) beweisen das, sondern mehr noch die Anwesenheit
seines Lehrers Olbert von Gembloux wie der Inhalt der um das Jahr 1036 abgeschlossenen
Wormser Briefsammlung, die mehrere Beispiele fiir die Kenntnis der , musica speculativa”
seitens der Wormser Schitler enthilt, Man geht wohl nicht feh! in der Annahme, dafl daran Olbert
nicht unwesentlich beteiligt war. Denn Olbert hatte seine abschlieBende Ausbildung in Chartres
bei Fulbert erhalten, der von seinen Zeitgenossen, nicht zuletzt wegen seiner mathematischen
Kenntnisse, als ,der Gelehrte” der neuen Zeit und ,ihr Sokrates” gefeiert wurde (vgl. Uberweg,
Grundrift d. G. d. Philos. 11’ 1915, 243). Fulbert aber wiederum war ein Schiiler Gerberts (Syls
vester 11.) gewesen, der sehr wahrscheinlich als der Hauptbegriinder dieses, fir die Domschulen
neuen Wissenschaftsbetriebes anzusprechen ist und dariiber hinaus als derjenige, der aufgrund
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seiner persénlichen Bekanntschaft mit arabischen Wissenschaftlern in Spanien oder zumindest mit
deren wissenschaftlichen Werken -eine Erneuerung der wissenschaftlichen Methodik anbahnte.
Sein Unterricht war gekennzeichnet durch stirkere Betonung der mathematischen Disziplinen und
ein Zuriikgreifen auf vorpatristische Literatur. Seine Bemithungen unter Zugrundelegung der
»Institutio Musicae” des Boetius tiber ein schulmifliges Kommentieren musiktheoretischer Termini
hinaus zu einem neuen und selbstindigen Durchdringen der mathematischen GesetzmaRigkeiten
der Musik zu gelangen und die ihr zugrundeliegenden Zahlenverhaltnisse erneut als gestaltendes
Weltprinzip im Sinne der Antike zu deuten, war fiir seine Zeit so etwas unerhért Neues, dafl von
hier aus der Ausspruch seines Biographen verstanden werden mufl: , Gerbert fithrte die Musik
als Unterrichtsgegenstand ein, die in Gallien seit langer Zeit unbekannt war.” Gerade das aber
ist es, was auch aus der Wormser Briefsammlung zu uns spricht. Aus der Anwesenheit Olberts,
der, worauf schon hingewiesen wurde, auch als Komponist titig gewesen ist, ergibt sich aber auch
die Moglichkeit, dal Worms damals erstmalig mit dem mehrstimmigen franzésischen Musik-
schaffen, den OrganasKompositionen der Chartreser Schule, bekanntgemacht worden ist, sofern
nicht Bischof Burchard selbst bereits von Liittich und Lobbes her, beide berithmt durch ihre
Musikpflege und als fritheste Stitten mehrstimmigen Musizierens, mit dieser Kunst vertraut war
und fir ihre Vermittlung nach Worms in Betracht zu ziehen wire.

Wie sich diese Beziehungen im Unterricht und im Musikleben im einzelnen ausgewirkt haben,
konnen wir augenblicklich nodh nicht abschliefend beurteilen. Ebenso wenig ist es gegenwiirtig
moglich zu sagen, wie lange sich die Wormser Domsdule auf dieser Hohe gehalten hat und
welche Bedeutung die Stiftsschulen zu St. Paul, St. Andreas, St. Martin und St. Cyriacus neben ihr
erlangt haben. Lediglich darauf wollen wir absdhlielend hinweisen, dafl die noch unerschiossene
Hs. Pal. 3123 der Vaticana einen Orgelbautraktat enthélt und ein darin befindliches Necrologium
Beziehungen zum Stift in Neuhausen andeutet, demselben Stift, an dem der spitere Bischof
Dietger von Metz, der Verfasser eines Musiktraktates, Kanoniker war, mithin St. Cyriacus
far die Wormser Musikpflege im Frithmittelalter eine nicht unbedeutende Rolle gespielt zu haben
scheint. Um dariiber aber wie iiber die Bedeutung der anderen Wormser Kirchen und schlieflich
tiber die Zeit bis zum Beginn des 16. Jhs. etwas Genaueres sagen zu konnen, sind noch eine Reihe
von Fkinzeluntersuchungen notwendig. Wir kennen noch zu wenige Choralhandschriften aus
Worms und diese wenigen sind noch nicht untersucht, wir kennen keine Handschriften mit mehrs
stimmiger Musik, wir kennen nicht einen der Succentoren, die hauptsiachlich als Trager mehrstim-
migen Musizierens im spateren Mittelalter anzusehen sind, und selbst von den Kantoren, die auch
dann, als die Inhaber von Kantoreien Dignitire waren, nicht ohne Einflul auf den Musikunter-
richt und die Entscheidung, ob, was und wann mehrstimmig musiziert werden sollte, gewesen
sein werden, haben wir noch so geringe Kenntnisse, dal zu gewagte Hypothesen notwendig
wiaren, um die Bedeutung von Worms firr das Musikleben und sein Verhaltnis zu den iibrigen
Stadten des frankischen Oberrheines in dieser Beziehung auch nur andeutungsweise zu skizzieren.
Wenden wir uns vielmehr der Geschichte des Orgelbaues und den damit zusammenhingenden
Fragen zu, die einige neue Aufschliisse versprechen.

Der erste Orgelbau in Worms ist fur das Jahr 1259 belegt. Zweifellos handelt es sich dabei nicht
um die erste Orgel, die im Dom errichtet wurde. Denn der frinkische Oberrhein ist ein altes
Orgelland, vielleicht sogar das ilteste in Deutschland. In seiner Ingelheimer Pfalz lief Karl d. Gr.
jene Orgel aufstellen, die er von byzantinischen Gesandten geschenkt erhielt und um die Jahrs
tausendwende weilte in Mainz langere Zeit der berithmte St. Galler Monch Notker Labeo (1 1022),
dem wir den ersten Orgelbautraktatin deutscher Sprache verdanken, so daflim Grunde genommen
der Annahme eines bodenstiandigen Orgelbaues am frankischen Oberrhein, zumindest seit der
Jahrtausendwende, nichts im Wege steht.

Wenn aber auch weitere Studien notwendig sind, um diese Behauptung ihres noch etwas
hypothetischen Charakters zu entkleiden, so ist andererseits das Datum 1259 dodh ein duflerst
charakteristisches Datum. Nicht nur, weil im Jahre 1285 in der Mainzer Liebfrauenkirche ,organa”
verbrannten, deren Bau vermutlich auch in diese Zeit zu verweisen ist, sondern weil kurz danach
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von zwei weiteren groflen Orgelbauten berichtet wird, die Frankfurter Orgelbaumeistern iibers
tragen wurden. Meister Gunzelin baute 1292 die neue Stralburger Miinsterorgel und Meister
Raspo 1303 eine soldhe in Basel. Kann einerseits diese Tatsache wiederum als indirekter Beweis
fir unsere These angesehen werden, daB der frankische Oberrhein ein altes und berithmtes
Orgelbauland mit weit zuriickreichender Tradition war - andernfalls hitte man wohl kaum die
beiden Frankfurter Meister nach Basel und Strafburg berufen -, so ist sic andererseits auch dess
wegeninteressant, weil sich seit derWende des 13.Jahrhunderts tiberhaupt die Nachrichten hiufen,
die von einer Einbeziehung der Orgel in den liturgischen Gottesdienst kiinden. Lehrt doch z. B.
das sogenannte jiingere Speyerer Seelbuch, dafl seit dieser Zeit kein Fest, das ,solenniter” gehalten
werden sollte, ohne Beteiligung der Orgel denkbar war, wobei dieser Brauch durchaus nicht als
etwas Neues bezeichnet wird, vielmehrschon lingereingebiirgert gewesen zusein scheint. Es scheint
also, daf} die seit dieser Zeit iiberall zu beobachtende reichere Ausgestaltung des Gottesdienstes
durch leztwillige Verfiigungen und andere Stiftungen wie der ebenfalls in diese Zeit zu datierende
Beginn einer ausgesprochen biirgerlichen Stadtekultur mit diesem Aufblithen des Orgelbaues in
ursachlichem Zusammenhang stehen und diesen auch technisch, im Sinne der Frrichtung von

groferen und fiir die Auffithrung von polyphonenKompositionen geeigneten Werken, revolutioniert
haben.

Es besteht kaum ein Zweifel dariiber, daf in diesem Sinne die Erwahnung des Orgelbaues in
Worms im Jahre 1259 zu deuten ist. Dagegen sind wir leider nicht in der Lage anzugeben, welche
Werke auf ihr erklangen und auch nicht, welche Aufgaben ihr im einzelnen zugedacht waren
Einmal, weil wir keine Wormser Musikhandsdchriften aus dieser Zeit kennen, zum andern, weil wir
fiir Worms auch nicht tiber die sekundaren Quellen, wie fiir den Dom in Speyer, verfiigen, dessen
Seelbuch eine Fiille von Nadhrichten enthilt, die weitgehende Riickschliisse auf die Auffithrungs:
praxis gestatten. Da es nun bei den engen Beziehungen zwischen Worms und Speyer und aufler-
dem bei der benachbarten Lage beider Bischofsstadte als durchaus wahrscheinlich anzunehmen
ist, dafll diese in dem Speyerer Seelbuch enthaltenen Nachrichten auch fir Worms Giiltigkeit
haben, diese aber von der musikwissenschaftlichen Forschung millverstanden worden sind, so
mul} auf sie hier kurz eingegangen werden.

Als H.z]. Moser sein Buch tber Paul Hofhaimer, den Hoforganisten Maximilians I., schrieb, ent:
dedkte er zusatzlich die bis dahin véllig unbekannte Orgel; und Orgelbaukunst des 15. Jhs. am
frankischen Oberrhein. Er fand dabei im Speyerer Seelbuch eine aus dem zweiten Viertel des 15.
Jhs. stammende Bestimmung eines Stifters, die eine Ausfithrung des Musikstiides ,cum duobus
cantoribus in organis” vorsah. Da nun fiir diese Zeit in den meisten grofien Kirchen zwei Orgeln
belegt sind, glaubte Moser diesen Ausdruck mit ,zwei Orgelspielern” iibersetzen zu diirfen und
daran die Bemerkung zu kniipfen, dafl also der in Italien erst fiir die Mitte des 16. Jahrhunderts
nachweisbare Brauch des Konzertierens zweier Orgeln in Deutschland schon rund 100 Jahre
frither belegt werden konne und darin vielleicht eine ausgesprochen deutsche Musizierpraxis,
die dann erst auf andere Linder {ibergegriffen habe, zu erbliden sei.

Diese Hypothese, so bestechend sie anmutet, ist unhaltbar. Sie beruht auf einer falsdhen Interpres
tation des Ausdrudks ,cum duobus cantoribus in organis”. Diesen Ausdrudk so zu tbersetzen,
ist zwar an und fiir sich durchaus moglich, aber nicht in diesem Falle. Das geht allein schon dars
aus hervor, dafl bei derin der gleichen Stiftung vorgesehenen Entlohnung ausdriicklich die Sanger
und d e r Organist mit einer entsprechenden Geldsumme bedacht werden. Dann aber hat Moser
iibersehen, daf diese Stiftung mit ihren Vorsdhriften wie Dutzende von anderen aus dem alteren
Seelbudh in das jiingere Seelbuch, das zwischen 1565 und 1569 geschrieben wurde, iibernommen
wurde (und zwar nur, wenn diese alten Stiftungen noch ,giebig” waren), wobei unterschiedslos
die Ausdriike ,cum duobus cantoribus in organis” und ,cum duobus cantoribus e t in organis”
verwendet wurden'®, nicht etwa nur als Ausfithrungsbestimmungen in verschiedenen, sondern
auch in einunddenselben Stiftungen. Diese Stiftungen wurden niamlich fast immer zweimal eins
getragen, einmal am Tage der Feier, die gestiftet worden war, zum anderen am Todestage des
Stifters. Daraus aber geht die Bedeutungsgleichheit beider Ausdriicke eindeutig hervor. Sie
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besagen, dafl diese mehrstimmige Komposition durch zwei Sanger, die (wie es noch im Barodk heifit,
,in die Orgel sangen”) unter Mitwirkung der Orgel ausgefithrt werden sollte, wobei allerdings
die Art, in der Gesangspart(e) und Orgelpart gesungen und gespielt wurden, nodch nicht ganz
sicher bestimmbar ist'®. Um diese Frage zu kliren, sind weitere Forschungen notwendig, fiir die
aber die Speyerer Quellen nicht ausreichen, so bedeutsam sie sind. Bisher waren namlich authen-
tische Nachrichten tiber die Mitwirkung der Orgel im Gottesdienste wie iiber die Art ihrer Vers
wendung aus so frither Zeit nicht bekannt, und es wird deshalb eine vordringliche Aufgabe der
Musikwissenschaft sein, nunmehr die reiche Uberlieferung der franzésischen ,ars antiqua” und
.ars nova” daraufhin zu tiberpriifen.

Mehr als Anregungen zu Hypothesen, die allerdings einen sehr hohen Wahrscheinlichkeitsgrad
besitzen, bietet also die erste Erwahnung der Wormser Domorgel nicht. Auch der fiir 1440 belegte
(2.2) Bau einer Domorgel fithrt uns nicht viel weiter. Wiederum wird ihr Erbauer nicht genannt
und audh iiber die Werke, die auf ihr erklangen, nichts berichtet. Gottrons Vermutung, der bes
rithmte Heinrich Traxdorf (Dressdorf) aus Mainz kénne der Orgelbaumeister gewesen sein, hat
vieles fiir sich, kann aber vorlaufig durch nichts gestiitzt werden, da sich weder in Mainz noch in
Frankfurt bisher Traxdorf nachweisen lief}. Vor allem darf dabei auch nicht iibersehen werden,
daf Frankfurt damals fast so etwas wie eine Monopolstellung auf dem Gebiete des Orgelbaues
am frankischen Oberrhein einnahm und allein zur Zeit des zweiten Wormser Domorgelbaues
drei Meister, davon zwei mit eigenen Werkstitten mit Feuergerechtigkeit, in seinen Mauern be-
herbergte, die als Erbauer durchaus in Betracht zu ziehen wiren: Dietrich Krafft (+ 1443), der
die Orgel der Liebfrauenkirche zu Friedberg /Hessen gebaut und die Domorgel zu Frankfurt re-
pariert hatte und dessen aus Stralburg zugewanderter Schiler und Schwiegersohn Jacob Koeppel
spater die Werkstatt weiterfiihrte, der noch vollig unbekannte Liebing Sweill, der um 1440 die
neue Frankfurter Domorgel baute und dann, rheinabwirts wandernd, eine grofle Zahl hervors
ragender Werke in den Niederlanden schuf'?, und schlieBlich Giinther Gold, der zwar erst 1446
Frankfurter Biirger wurde und als solcher die Frankfurter St. Leonhardsorgel baute, aber vorher
durchaus in Worms titig gewesen sein kénnte.

Sicheren Boden betreten wir also erst mit dem (dritten) bisher véllig unbekannt gebliebenen Bau
einer Orgel im Wormser Dom durch den ehemaligen Guardian des Frankfurter Barfillerklosters
Leonhard Mertz (Martius), der vielleicht noch im Jahre 1483 vollendet wurde. Interessant ist
in diesem Zusammenhang, dal Mertz, in dem wir vermutlich den reprisentativsten Meister des
Orgelbaues am frankischen Oberrhein in der zweiten Hilfte des 15. Jhs. zu erblicken haben und
der den Ruhm dieser Kunst bis nach Spanien (Barcelona)'® trug, aus der Frankfurter Orgelbauers
tradition hervorgegangen ist und somit die Annahme. einer sehr alten Frankfurter Uberlieferung
" auch von dieser Seite aus eine Bestatigung erfihrt. Konnten bisher auch noch keine Einzelheiten
iiber diesen Bau in Erfahrung gebracht werden, so kann doch kein Zweifel dartiber bestehen, dafl
Worms durch Mertz eine Orgel erhalten hatte, die dessen reprasentativen Werken in Frankfurt
(fiir die Kronungstage) in nichts nachstand und somit den bei den Reichstagen gestellten musika-
lischen Anforderungen in jeder Weise zu entsprechen vermodte. Diese Orgel war es zweifellos,
auf der wihrend des Reichstages von 1495 Arnold Schlid aus Heidelberg und der kaiserliche
Hoforganist Paul Hofhaimer ihre Werke spielten und den Hofkantoreien respondierten. Da-
mit sind wir nun aber in die fiir das Wormser Kunstleben bedeutsamste Zeit um 1500, etwa die
Jahre zwischen 1475 und 1525, gelangt, die es uns doppelt schmerzlich empfinden lassen, dafl
weder Namen Wormser Musiker noch Werke von ihnen iiberliefert worden sind. Denn diese, in
ihrer ersten Halfte in die Amtszeit Bischofs Dalberg fallende und durch dessen weitverzweigte
humanistische Interessen und Beziehungen zu dem Heidelberger Humanistenkreise um Rudolf
Agricola und Celtis zu charakterisierende Zeit, wahrend der die kaiserliche, niederlandisch
burgundische und kurpfilzische, vielleicht auch die wiirttembergische und bayrische, spater jeden~
falls mit Sicherheit auch die sichsische Hofkantorei und mit ihnen die berithmtesten Komponisten,
Instrumentalisten, Organisten und Singer haufig in Worms weilten, lafit ein so reiches, interna-
tional gefarbtes Musikleben in der altehrwiirdigen Nibelungenstadt zumindest ahnen, wie diese es
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weder vorher, noch vor allem nadher je wieder aufzuweisen hatte. Kénnen wir auch davon .
wiederum das meiste nur aus sekundaren Quellen erschlieflen, so sei doch das Wichtigste aus
dieser interessanten Zeit hier abschlieffend kurz skizziert.

Widhtig, bei der engen Verbindung zu Heidelberg, diirfte auch fiir Worms die Berufung des
Johannes von SoestalsLeiter der kurpfalzischen Hofkantorei gewesen sein (1472), nicht minder
die Verpflichtung Arnold Schlids als Hoforganist, die fiir 1492 gesichert, vermutlich aber sogar
bis in den Beginn der achtziger Jahre zuriickzudatieren ist, da der bei den Frankfurter Kronungs-
feierlichkeiten anlifllich der Kronung Maximilians I. erwahnte blinde kurpfilzische Organist
zweifelsohne mit Schlick, der schon 1492 als blind bezeichnet wird, identisch ist. Beide sind nicht
nur die ersten namhaften Komponisten am frankischen Oberrhein, sondern zihlen gleichzeitig
zu den ersten bedeutenden Vertretern des damals erst erstarkenden und selbstandigen poly-
phonen Musikschaffens in Deutschland iiberhaupt. Beide sind zudem am frankischen Oberrhein
als die Kiinstler anzusprechen, die die wichtigste Rolle bei der Vermittlung niederlandisch-burgun-
dischen Musikgutes nach Deutschland gespielt haben. Von johannes von Soest, von dessen
Schaffen noch nichts wieder aufgefunden werden konnte, wissen wir aus seiner Autobiographie,
daf fir ihn als Sangerknaben die erste Begegnung mit , englischen Sangern” schicksalbestimmend
wurde. Er war von ihnen so fasziniert, dafl er wider den Willen seines Herzogs den Hof in Cleve
verlie?, um in Holland und Brabant die neue Musik zu studieren. Maastricht war fir ihn die letzte
Station, bevor er tiber Kéln und Kassel an den Heidelberger Hof kam. Es kann kein Zweifel dar-
iiber bestehen, daB diese niederlindisch-burgundische Musik fiir ihn auch in seinem eigenen
Schaffen richtungweisend war, denn noch fiir seinen Schiiler Virdung ist, wie dieser selbst bekennt,
Odkeghem das grofle Vorbild, und wir wissen, daB Virdung sich eifrig um dessen Werke, darunter
die berithmte sechsunddreifligstimmige Motette, fiir Heidelberg bemithte und dal} diese Werke
in der dortigen Kantorei gesungen wurden?®, '

Von Schlik, dessen Leben uns im tibrigen leider noch véllig unbekannt ist, wissen wir ebenfalls,
daf er mehrfach in den Niederlanden weilte und audh spater noch engste Beziehungen zu Kuinst-
lern der niederlindisch/burgundischen Hofkapelle pflegte. Ihr Einflul auf Schlik spiegelt allein
schon die Tatsache, daf} der bekannte Holzschnitt auf der Titelseite seines ,Spiegel der Orgels
macher” (1511) ein Notenblatt mit dem Namen von Binchois zeigt, und seine erst kirzlich auf
gefundenen Orgelkompositionen lehren, daB er der niederlandisch/niederdeutschen, spatmittels
alterlichen Kontrapunktik weit nahersteht als der Orgelkunst seines groflen Kollegen Paul
Hofhaimer, der viel stirker von den héfischen Anschauungen des italienischssiiddeutschen
Humanismus bestimmt erscheint.

Wird die Klarung dieser Fragen kiinftige musikwissenschaftliche Studien noch zu beschaftigen
haben, so sollten sich die Erforschung des Lebens von Arnold Schlik daneben besonders die
Lokalhistoriker am frankischen Oberrhein angelegen sein lassen. Denn die Vermutung, daf} Schlidk,
dessen Bedeutung als Komponist, Organist und Orgelexperte am frankischen Oberrhein fast nur
mit der seines grofilen Nachfahren |. S. Bach fiir den mitteldeutschen Raum und die Barodkzeit
verglichen werden kann, nidit aus Bohmen auf bisher nicht beweisbaren Wegen zugewandert war,
sondern aus dem Raume am frankischen Oberrhein, vermutlich sogar aus der Rheinpfalz stammte,
verdichtet sich zu einem Grade von so hoher Wahrscheinlichkeit, dall es nur noch eines Aktens
beleges bedarf, um ihn endgiiltig diesem Gebiete zuweisen zu konnen. Diese Annahme wird vor
allem durch die seltsamerweise bisher noch gar nicht beachtete Tatsache gestiitzt, dafl die Sprache
seines , Spiegels”, der Vorworte zu seinen, bei Schoffer in Mainz gedruckten ,Tabulaturen etlicher
Lobgesing” wie seines Begleitschreibens zu den Orgelkompositionen keinerlei oberdeutsche
Spracheigentiimlichkeiten aufweisen, vielmehr in einer Mundart abgefallt sind, die fur die Heidels
berger bzw. ostpfilzische Mundart um 1520 charakteristisch ist®.

Dieses Bild wire jedoch unvolistindig, wollte man nicht des Bischofs Dalberg selbst gedenken
sowie dessen Freund Rudolf Agricola und des Mathematikers und spiteren kurpfalzischen
BiichsenmeistersJohannes Virdung von Hafifurt, vielleicht eines Verwandten des kurpfalzischen
Singers und Musiktheoretikers Sebastian Virdung, die nicht nur in Heidelberg, sondern auch bei
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Dalberg in Worms und Ladenburg zusammentrafen. Dalbergs mathematische Interessen und
Kenntnisse sind bekannt. Sie allein legen schon die Annahme nahe, dall Dalberg vollstandige
Kenntnisse in der spekulativen Musiktheorie besaf. Sein iiber die kirchlichen Belange hinaus:
gehendes Interesse an der Musikiitbung selbst aber wird dadurch belegt, daf in seinem Hause in
Heidelberg die erste Komddie mit Musik aufgefithrt wurde und dafl ihm der sonst nicht bekannte
hollandische Musiker Mattheus Herbenus einen Musiktraktat mit Widmung iibersandte?!,
von dem der Verfasser annahm, dafl ihn die Heidelberger Sanger mit Interesse und Nutzen
studieren wiirden.

Die Bedeutung von Rudolf Agricola, der ein echt humanistisches Universalgenie war, erschépfte
sich nicht mit seinen Beitrdgen zur Philosophie. Er war nicht minder als Dichter, Maler und Musiker
bertthmt. Wahrend seiner Lerns und Lehrjahre in Italien war er als Organist am Hofe zu Ferrara
tatig gewesen und einen Nachhall davon findet man nodh in seinen philosophischen Werken und
Briefen, in denen er oft musikalische Fragen beriihrt und eine psychologische Deutung des prima
vista-Spieles gibt, die duflerst interessant ist. Von seiner Heidelberger Zeit wird iberdies berichtet,
dafl er gern bei den Zusammenkiinften mit seinen Humanistenfreunden die Laute spielte und
zur Laute sang. Ob er dariiber hinaus auch als Komponist tatig war, ist noch nicht geklart. Moglich
erscheint es durchaus, aber wahrscheinlich ist dem Herausgeber der ersten Gesamtausgabe der
Werke Agricolas, der behauptet, dal noch viele Kompositionen Agricolas bekannt seien, eine
Verwedhslung mit Agricolas berithmten Namensvetter, dem Komponisten Alexander Agricola,
unterlaufen, der noch Jahrzehnte nach seinem Tode von den deutschen Musikern so geschitzt
wurde, daf} eine der bekanntesten Kompositionen, das Lied , Te Andernaken up den Rhin”, einfach
der Alexander genannt wurde®2.

Johannes Virdung schliefllich ist zunachst zwar nur als Mathematiker in die Geschichte ein-
gegangen (was allerdings auch wieder vélliges Vertrautsein mit der Musiktheorie einschlieft), aber
bei der mutmalllichen Verwandtschaft mit Sebastian Virdung sollte man doch auch ihn bei weiteren
Untersuchungen nicht auller acht lassen, zumal er sich, wie aus der Korrespondenz zwischen
Sebastian Virdung und dem damals in Frankreich weilenden pfilzischen Churprinzen Ludwig her-
vorgeht, um die Beschaffung von Notenmaterial fiir die Heidelberger Hofkantorei bemiihte. Vor
allem aber ergibt sich aus dem Zusammenwirken dieser verschiedenen Gelehrten und Kiinstler,
denen in einem niher noch nicht bestimmbaren Ausmafle als Dichter Conrad Celtis und
Werner von Themar und als Maler sehr wahrscheinlich der Hausbudimeister, der bes
kanntlich Johannes von Soest, seinen Schwager, malte, zuzuzihlen sind, ein fiir Heidelberg wie
fiir Worms so aufschlufireiches und auch fiir die Kulturgeschichte interessantes Bild, wie es in der
gleichen Zeit in Deutschland wohl kaum an einem andern Ort und in Italien nur in Mailand nach-
weisbar ist (Leonardo da Vinci, Tinctoris und Gafurius). Den Beziehungen dieser Kiinstler und
Gelehrten untereinander wie ihren mutmallichen Beziehungen zu dem Mailinder Kreis im einzel-
nen nachzugehen, mufl jedoch kiinftigen Studien vorbehalten bleiben.

Diese hier erwdhnten Personlichkeiten, mit Ausnahme von Rudolf Agricola, erlebten nun das grofle
Ereignis des Wormser Reichstages.von 1495, an dem audh die kaiserliche Hofkapelle Maximilians [.
teilnahm. Dieses Institut war erst im Jahr zuvor neubegriindet worden, da es bis dahin unter
Maximilian . in Personalunion mit der niederlandisch-burgundischen Hofkapelle gefithrt worden
war. Nodch 1494, bei der Ubergabe der Niederlande an Philipp den Schénen, wird ausdriicklich
von Maximilians oberlindischen und franzésischen Singern gesprochen. Dann aber tibernahm
Philipp die niederlandisch-burgundische Kantorei als landeseigenes Institut, und mit dem Neu:
aufbau der kaiserlichen Hofkantorei stehen vielleicht noch die Malnahmen in Verbindung, iiber
die wir im Quellenteil berichteten. Die mutmafliche Liste enthilt aber Namen von Siangern, die
schon langere Jahre in kaiserlichen Diensten standen, so dafl also auch durdh sie ein stark nieders
landisch bestimmtes Repertoire der kaiserlichen Kantorei und verwandte Auffithrungspraktiken
angenommen werden kénnen, zumal durch die Neuverpflichtung von Heinrich Ysaac als Kompo-
nist diese Kapelle wiederum starke niederlandische Anregungen empfing. Man darfalso annehmen,
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dafl auler Werken von Ysaac, der dann um die Jahrhundertwende in Konstanz das Monumental
werk des , Choralis Constantinus” verfafite, vor allem Werke von Odkeghem, Obrecht und Josquin
in Worms erklangen, vielleicht auch noch von Binchois, wihrend das junge deutsche Schaffen
vermutlich durch Heinrich Finck, Hofhaimer und Schlick vertreten war, wahrlich ein imposanter
Querschnitt durch das Schaffen des damaligen Europas.

Ob die Durchreise der niederlindisch-burgundischen Hofkapelle unter Philipp
dem Schonen im Jahre 1503, als er von Innsbrud kommend fiir drei Tage auf dem Heidelberger
Schlosse einkehrte, ehe er in diplomatischer Mission nach Mainz weiterreiste und dabei in Worms
das Schiff bestieg, tiefere Eindriicke in Worms hinterlassen hat, ist zweifelhaft. Immerhin verdient
die Tatsache als solche erwihnt zu werden, zumal durch eine in Heidelberg fiir die Kantorei
Philipps aufgestellte Besoldungsliste deren Anwesenheit unter Angabe der Sangernamen auss
driicklich vermerkt wird, von deren glanzenden Namen wir in diesem Zusammenhang nur die
Allerbedeutendsten nennen wollen: Alexander Agricola, Pierredela RueundHenry
Bredemers: Es besteht kein Zweifel, daf} bei dieser Gelegenheit wiederum ein Austausch von
Werken stattgefunden hat und vermutlich viele der niederlandischen Messen und Motetten von
Meistern aus dieser Zeit, die noch der Heidelberger Kapellkatalog von 1544 verzeichnet, damals
der kurpfalzischen Kantorei bekannt geworden, vielleicht sogar durch die Hofkantorei Philipps
in der Heidelberger Schlofkapelle erklungen sind?.

Das wohl fir Worms letzte tiberragende Ereignis auf musikalischem Gebiete war auf dem Reichs-
tage von 1520/21 das Zusammentreffen der kurpfilzischen und sachsischen Hofkantorei, vielleicht
auch wiederum der bayrischen und wiirttembergischen Hofkapelle, mit der kaiserlichen Hof;
kantorei Kaiser Karls V., die sich durch eine aullerordentlich groRe Anzahl berithmter Namen aus:
zeichnete. Auch diesmal gehorte ihr wiederum der schon mehrfach genannte Organist Henry
Bredemersan,derdamals wohlzumletzten Male mitseinem Kollegen Arnold Schlick zusammen-
traf, nachdem sie beide erst kurz zuvor bei den Krénungsfeierlichkeiten in Aachen die Orgel
gespielt hatten. Stromten so bei diesem Anlall wahrscheinlich zum letzten Male in groBerem Um-
fange und unmittelbar Werke und Anregungen aus dem niederlandisch-burgundischen in den
W ormser Raum ein, so ist dieses mehrfache Zusammentreffen von Schlidk und Bredemers in
Worms auch deshalb interessant, weil dadurch nunmehr auch ein Austausch in der umgekehrten
Richtung sichtbar wird, und zwar haben es neuere Forschungen als nahezu sicher erscheinen
lassen?, daft Bredemers dabei eine duferst wichtige Mittlerrolle gespielt hat. Wihrend namlich
Schlick, im Gegensatz zu Hofhaimer, in Deutschland keine wesentliche Nachfolge gefunden zu
haben scheint, hat er sehr tief auf die spanische Orgelmusik des frithen 16. Jahrhunderts einge-
wirkt, vor allem auf Cabezon und Tomas de Santa Maria. Zwar ist es moglich, dall bei den engen
Handelsbeziehungen, die zwischen Burgos (einer fiir die spanische Orgelkunst besonders wich+
tigen Stadt, in der Cabezon anfanglich gewirkt hatte) und Deutschland bestanden, Schlicks
. Tabulaturen etlicher Lobgesiang” direkt nach Spanien gelangt sind, aber wahrscheinlicher ist es
doch, daft Bredemers, der Musiklehrer Karls V., der in der Begleitung des Kaisers oft nach Spanien
kam und dem Karl V. mindestens seit 1522 bekannten Cabezon dort begegnet sein wird, Schlicks
Kompositionen den spanischen Organisten durch personliches Spiel nahegebracht hat. Dall ande~
rerseits wiederum in erster Linie Cabezon als der Kiinstler anzusehen ist, der spanischerseits als
Haupttrager dieser kulturellen Beziehungen in Betracht kommt, wird aufler durch seine Werke
dadurch eindrucksvoll unterstrichen, dafl er gegen Ende der 1540er [ahre Philipp 1l. auf seinen
Reisen nach ltalien, Deutschland, Luxemburg und Holland begleitete und 1549 mit Philipp Il.
lingere Zeit am Heidelberge Hofe Friedrich II. weilte, der vermutlich ein Musikschiiler Schlicks
gewesen war. Wie weit diese personlichen und kiinstlerischen Beziehungen reichten, geht aber
daraus hervor, dafl Friedrich Il., begeistert von Cabezons Orgelspiel, diesem zum Danke dafir
Reliquien schenkte, die noch heute in Cabezons Heimatstadt aufbewahrt werden.

Wir wissen nicht, ob und inwieweit Wormser Kiinstler an der Begegnung mit Cabezon Anteil
nahmen. Interessant bleiben aber auch fiir Worms diese Beziehungen des Raumes am frankischen
Oberrhein zu Spanien, denen wir bereits im Zusammenhange mit Leonhard Mertz begegneten
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und denen deutscherseits noch nicht geniigend Aufmerksamkeit geschenkt worden ist. lhnen
weiter nachzuspiiren wire zweifelsohne der Miihe wert. Enthiillt doch wiederum audh diese
bisher unbekannte Tatsache, dafl ohne Zweifel noch eine grofle Anzahl nur noch nicht geniitzter
Quellen in den Archiven schlummern, die geeignet sind, die kulturelle Bedeutung des frankischen
Oberrheines zu erhellen und neu zu beleudhten und kein Grund vorliegt, wegen zu grofler Vers
luste an Quellen zu resignieren.

Zieht man das Fazit auf musikalischem Gebiete, so kénnte man sagen: der wesentlichste Beitrag
des frankischen Oberrheines besteht im frithen Mittelalter in der Verbreitung und Eindeutschung
des Chorales (Mainzer Choraldialekt), in_seinen Schépfungen von Sequenzen und weltlichen
Liedern (Minnesang), im spateren Mittelalter auf dem Gebiete des Orgelbaues und der Orgels
musik und zu allen Zeiten, besonders aber um die Wende des 15. Jahrhunderts, in seiner Mittlers
rolle zwischen den mittels und oberdeutschen und den niederlandischzburgundisch/franzosischen
sowie den italienischen und spanischen Kulturkreisen. Wahrscheinlich bestanden auch zu England
(durch den pfilzischen Hof) engere Beziehungen auf musikalischem Gebiete als bisher sichtbar
geworden ist. Der kurze Frithling mehrstimmiger Liedkunst, der zu Beginn des 16. Jahrhunderts
in Heidelberg erblithte und mit dem Tode Ottheinrichs ein vorzeitiges Ende fand, wire ohne diese
Beziehungen und diesen fruchtbaren Kulturaustausch undenkbar. Worms aber war durch seine
Reichstage einer ihrer Hauptzeugen.

ANMERKUNGEN

1 Ich iibernehme hier den von W. Hoz (Der Wormsgau 1, 3, 1953, 97) geprigten Begriff, dessen Begriindung ich durchaus
sustimme. Wie er bin ich der Uberzeugung, daft der kulturelle Anteil von Stadten wie Heidelberg, Speyer, Worms,
Mainz und Frankfurt a. M. sowie der sie umgebenden Landschaft vor allem bis zum Ende des 16. Jahrhunderts, nur
dann gedeutet werden kann, wenn diese Stadte in ihren Bezichungen zucinander gesehen werden und die grundlegende
Bedeutung der erzbischéflichen Metropole Mainz firr die geistige Gestaltung des Gesamtraumes erkannt wird. Auf der
Tatsache, daff diese einigende Kraft, die stérker als alle politischen und geographischen Schranken war, von der musiks
wissenschaflichen Forschung noch nicht erkannt wurde, sind sowohl die unbefriedigenden Ergebnisse der dlteren Gesamts
darstellungen des Musikiebens in Heidelberg und Frankfurt zurilkzufithren wie die Vernadhlissigung des frankischsobers
rheinischen Raumes iberhaupt. Auch der Zugang zu den Quellen, deren ,schlechte” Lage zumindest im Hinblik auf
den Raum als solchen iiberbetont erscheint, wurde durch das Verkennen dieser geistigen Grundlagen sehr beeintrédhtigt.
Besonders stark hat sich das bei der Erforschung der Geschichte des Orgelbaues ausgewirkt.

Einen ersten Uberblik iiber die Quellen zur Musikgeschichte Speyers im Mittelalter und in der Renaissance wird der
Verfasser in Balde vorlegen. ~ Fiir Worms liegen bisher nur zwei kleine, aber sehr gehaltvolle Studien von A. Gottron
vor: .Die Orgeln des Wormser Domes” (Festschr. z. Einweihung der neuen Domorgel am 2. 6. 1940) und ,Zwei mittels
rheinische Orgelwerke des 16. Jahrhundersts” (Arch. f. hess. Gesch. u. Altertumskunde NF XI, 1, 1936, 313 ff.).

Dabei befand ich mich in derselben Lage wie Fr. Falk, als dieser vor nunmehr rund 75 Jahren seine Studie iber die
.Schulen am Mittelrhein vor 1520” schrieb (Der Katholik, Zs. f. kath. Wiss. u. kirshl. Leben Bd. 62, 1882, 33 f.), und
habe, noch ehe ich seine Schrift kannte, denselben Weg wie er eingeschlagen. Was Falk in seinen einleitenden Bemerkungen
iiber die heranzuziehenden, gedruckten und handschriftlihen Quellen sagt, gilt auch fir diese und kiinflige musiks
wissenschaftliche Forschungen. Dabei hoffe ich, daB diesen ein giinstigeres Geschick als der von Falk beschieden ist, der
leider mit seiner Arbeit keinen nennenswerten Widerhall und keine Nadhfolge fand, so da die Geschichte der Schulen
am Mittelrhein nodh immer zu schreiben ist.

Von Falk vergleiche zur Wormser Schulgesdhichte in der hier behandelten Zeit noch ,Die Wormser Domsdule (ums Jahr
1000)", in: Hist.spolit. BL. f. d. kath. Deutschland, hrsg. v. E. Jérg u. Fr. Binder, 72, 1873, 542 fi. und ,Beitrige z. Gesdhichte
d. mittelalterlichen Frz.s u. Unterrichtswesens i. d. linkschein. Gebieten d. ehemal. Bistiimer Mainz u. Worms”, in: Beitrige
7. hess. Schuls u. Universititsgeschichte [, 1, 1906 3 ff. (iiber Worms 27 ff.).

Fiir die Musikgeschichtsschreibung bicten diese Arbeiten leider nur wenig Wissenswertes. Desgleichen enthalten sie nichts
iiber die Art des Unterrichts wie den in den Schulen behandelten Lehrstoff, da fiir Falk in vorderster Linie die Frage stand,
_wo fand Unterricht statt, und wieweit zuriick 148t er sich feststellen, denn das wie des Unterrichtes blieb sich Jahrhunderte
Jang gleich, so daB aus der allgemeinen Gesdhichte des Unterrichtes, des Wissens, der Erziechung die nihere Kenntnis leicht
gewonnen werden kann” (Beitr. z. hess. Schuls u. Univ.«Gesch. | 1, 3). Daf die Behauptung Falks iiber das ,Wie" nur
bedingt richtig ist und MiBverstindnisse heraufbeschwéren kann und heraufbesdhworen hat, die die Erforschung des
Unterrichtswesens gerade in der Zeit vor der Jahrtausendwende in eine Sackgasse gefithrt haben, sei hier nur angedeutet.
Wir kommen spater darauf zuriick bei der Frage nach dem Unterricht in der Wosmser Domschule.

‘In dieser Zeit ist der frankischsoberrheinische Raum, soviel sich bis jetzt erkennen liflt, musikgeschichtlich zumindest
dreimal bedeutsam in Erscheinung getreten, In der Zeit vor und um die Wende des 10. Jhs. (Ausbreitung des gregorias
nischen Gesanges, Ausbildung eines besonderen Choraldialektes, der die Jahrhunderte bis in die Gegenwart iberdauerte,
Sequenzkomposition, vermutlich auch erste Rezeption frithester Mehrstimmigkeit aus dem Chartreser Kreis), dann im
12. Jh. (Minnegesang) und schlieflich um die Wende des 15. Jhs. (Orgelbau, Heidelberger Liederschule, Aufnahme und
Vermittlung der niederlindischsburgundischen Choralpolyphonie). Um die Mitte des 16. Jhs. tritt die Bedeutung dieses
Raumes merklich zuriik, Im 17, und 18. Jh. ist er fiir das musikalische Schaffen nahezu bedeutungslos. In dieser Zeit tibers
nehmen die mitteldeutschen, ehemaligen Kolonialgebiete die Fithrung. In der zweiten Halfte des 18. Jhs. erlebt besonders
der pfilzische Teil unseres Raumes durch die ,Mannheimer Schule” noc einmal einen gewaltigen Aufschwung, aber
schopferische Krifte des Raumes werden dadurch nur in geringem Umfange gewedkt. Dagegen erlangte der frankischs
oberrheinische Raum seit dem Beginn des 18. Jhs. erneute Bedeutung auf dem Gebiete des Instrumentenbaues. Von
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den zahlreichen Vertretern dieses im siidwestdeutschen Raume noch wenig durchforschten Zweiges der Musikgesdhichte
seien hier nur genannt der geniale Erbauer der Hammerklaviere, Johann Andreas Stein aus Heidelheim, und die Orgels
bauerdynastie Stumm, deren Schaffen sich vom Beginn des 18. Jhs. bis in die dreifliger Jahre des 19, Jhs. an Hand
einer noch groflen Anzahl erhaltener Werke verfolgen liefe, von denen die Orgeln zu Kirchheimbolanden und zu
Amorbach die beriihmtesten sind. Hier liegt eine Aufgabe vor, deren Behandlung vordringlich ist.

Hier liegt noch ein sehr weites, aber auch erfolgversprechendes Arbeitsfeld vor. In erster Linie kommen dafiir in Betracht
die Bibliotheken in Mainz und das Stadtarchiv in Frankfurt a. M. Vor allem miifite dabei den musikalischen Aufgaben
bei den Fiissteneinziigen in die Stadté und bei dem Kronungszeremoniell Aufmerksamkeit geschenkt werden. Letztere
gehen auf uralte Uberlieferung zuriik und sind den Feierlichkeiten bei den Papsts und Kaiserwahlen nachgebildet.
Quellen im Frankfurter Stadtarchiv enthalten genaue Angaben iiber die vorgeschriebenen liturgischen Gesinge, zum Teil
auch dariiber, ob diese eins oder mehrstimmig vorgetragen wurden, so dafl dadurch zweifelsohne eine Datierung mehrs
stimmiger Kompositionen bestimmter Meister in diesem Zusammenhange méglich wire. Auflerdem enthalten sie
widhtige Angaben tiber die Beteiligung der Orgel bzw. anderer Instrumente, die geeignet erscheinen, unsere bisherigen
Anschauungen iiber die Auffithrungspraxis im Mittelalter und in der Renaissance grundsitzlich zu revidieren. Als Auss
gangspunkt fiir diese Forschungen, zugleich mit Hinweisen auf weitere gedrudte und handsdhriftliche Quellen, kénnen
die folgenden beiden Werke dienen: B.]. Rmer+Biichner, Die Wahl und Kronung der deutschen Kaiser zu Frankfurt
a. M., 1858, und R. Froning, Frankfurter Chroniken, 1884. k

Uber die sehr wichtige Frage seiner Abstammung vgl. die Ausfithrungen weiter unten in dem darstellenden Uberblick.

Was da noch zutage geférdert werden kann, lehrte D. Bartha in seiner Abhandlung ,Neue Mitteilungen iiber die Hofs
musikkapelle in Heidelberg . . ." in den Mannheimer G./Bl. 1930, 180 ff. Weitere Aufschliisse sind, wie Stichproben
lehrten, aber auch jetzt noch bei systematischer Durchforschung zu erwarten.

Als Beweis diene u. a. unter IlI, 1 (Handsdriften) der Hinweis auf Phil. Surus von Miltenberg.

Hier haben zwar einige bedeutsame neuere Studien tiefere Einblike erméglicht (R. Stachinik, Die Bildung des Welty
klerus . . ., Paderborn 1926; A. Braun, Der Klerus des Bistums Konstanz im Ausgang des Mittelalters, in: Vorreformas
tionsgeschichtlicde Forschungen Bd. 14, Miinster 1938; B. Bischoff, Das griech. Element in der abendlind. Bildung des
Mittelalters in: Byzantin. Zs. 44, 1951, 27 ff.; Fr. W. Oediger, Uber die Bildung der Geistlichen im spiteren Mittelalter
Leiden/K&In 1953), aber die Stellung und Bedeutung der Musik in dem mittelalterlichen Unterricht ist dabei entweder
kaum berithrt oder die Ansichten dariiber nur noch mehr verwirrt worden. So z. B. in der sonst hervorragenden Arbeit
von Stachnik 18 ff., 22, 48/49, 50 und 9f.

Die Musik im Erziehungss und Bildungsideal des ausgehenden Altertumes und frithen Mittelalters, Halle (Saale) 1932.
Vgl. dazu die in Anmerkung 9 gegebene Literatur.

Dazu vgl. auBer der in Anm. 10 genannten Abhandlung meine demnfchst im Anuario Musical (Barcelona) erscheinende
Studie aber Fragen des Unterrichts in den Doms und Klosterschulen vor der Jahrtausendwende.

Dazu (ebenfalls ablehnend) vgl. H. Otto, Mainzer Stiftsschulen auf der Héhe des Mittelalters, in: Magazin f. Padagogik
101, 1938, 241 ff. i

M. E. charakteristisch dafiir und in diesem Sinne zu deuten ist der bekannte Brief Karls d. Gr. an einen Erzbisdhof,
Schiiler des Bonifatius. :

H. J. Moser, P. Hofhaimer, 1929, 99. - Moser hat dabei die viclen anderen, dieselben Bestimmungen enthaltenden
Eintragungen im Speyerer Seelbuch (ebd. K. Busch) 69 (395), 77,. 160, 165, 215, 237, 427, 430, 440, 443, 446/7, 480,
489, 494, 385, 391, 395, 403, 420/1, 334, 343, 347, 348, 362, 366, 239/40, 271, 293, 311, 320, 323, 326, 496, 500, 501,
519, 534, 538, 551, 572, 584, 592, 595, 609, 632, 635, 647 und 652 iibersehen, dabei z. B. auch den so interessanten
Wortlaut ,cum duobus cantoribus, in organis et omnibus aliis duplicibus festivitatibus consuetis” (362).

Ist auch Moser zweifelsohne darin zuzustimmen, dafl es sich nicht um zwei ,Organum-Saenger” gehandelt haben
wird, denen die Orgel nur respondierte, so ist andererseits fiir die altere Zeit eine Ausfithrung im Organumstil durch/
aus als wahrscheinlich anzunehmen, wihrend man fiir das spitere 14. und den Anfang des 15. Jhs. an eine ‘Auffithrung
im Sinne der isorhythmischen Motette wird denken miissen.

Liebing (Lieven) Sweyl (SiB, Zwits, Swys) baute aufler der Frankfurter Domorgel von 1440 folgende Werke: 1445
St. Lorenz/KolIn, 1448 St. Kastor/Koblenz, 1449 St. Nicolaus/Briissel (repar.), 1455 Pfarrkirche Kleve (rep.), 1459 Neue
Kirche Delft, 1469 ebenda, 1467/8 Dom Utrecht (rep.) und 1469 Liebfrauenkirche Antwerpen. Diese freundlichen Auss
kiinfte verdanke ich Herrn Dr. M. A. Vente in Utrecht, dem hierfiir herzlichst gedankt sei.

Diese Nadhricht geht auf eine Veréffentlichung durch Prof. Dr. H. AngléssBarcelona zuriidk (s. unter Orgeln im Quellens
teil), der aber damals nur die Daten und Tatsade als solche mitteilte. Die Exzerpte selbst, die Professor Anglés
damals madhte, sind leider wihrend der Kriegswirren verlorengegangen.

Kirchenmusikalisches Jahrbuch XXIV, 1911, 90 ff., 97 ff.

Lt. freundlicher Mitteilung von Professor ChristmannsKaiserslautern, der sich der Mithe eciner Pritfung der Sprache
Schliks unterzog und dem dafiir herzlichst gedankt sei.

,De natura cantus ac miraculis vocis” (verlorengegangen). Vgl. Archiv f. Musikwiss. V, 1923, 76. Dalbergs Musiks
kenntnisse rithmt Agricola mit den Worten , Memini, quum nonnunquam numerorum mensurarumque ab eo rationem,
proportionem, quod ad haec musicae studia pertineat, perquirerem, promptissime ab eo, quod quaerebam, edoctum
fuisse” (ebd. VI, 1924, 26). Zur Auffiihrung von Reudhlins Komédie in Dalbergs Heidelberger Hause im Jahre 1497
vgl. ebenfalls Arch. f. Musikwiss. V, 73 (dort die ltere ausfiithrlichere Literatur).

Zur Benennung des Liedes als ,Alexander” vgl. Monatshefte f. Musikg. 1lI, 1871, 152, 154. -~ Zu Rudolf Agricola:
Er verlieR 1479 Italien und weilte auf der Riudkreise nach Holland (wohl erstmalig) bei Dalberg im September 1479.
In dieser Zeit stattete er auch der Bibliothek in Speyer einen Besudh ab. Festen Wohnsitz in Heidelberg nahm er erst
seit 1484. Bei seiner Ankunft am 2. Mai wurde er mit groflen Ehren empfangen (meine Datierung in Ardh. f. Musikwiss.
ist danach zu berichtigen). Uber ihn als Musiker: Ut festis sacris ac statis organa pulsaret” (sc. in Ferrara; aus der
Biographie Pleningens in Serapeum X). ,Aliquando namque fidibus citharave et inter cantandum pulsabat. Interdum
sonabat tibijs. Organa denique tam pulsabat egregie, ut omnes seculi sui potuisset ad certamen provocasse. Cantor
quoque fuit eximius et non indulcis, precipue cum voce cantaret media et nisi morti immatura raptus fuisset, librum
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de Musica quemadmodum instituerat scripsisset. Nullum enim genus, nullave ratio musices homini doctissimo fuit
incognita” (Pleningen in Serapeum X, 106). ,Constat autem Rudolfum ita excelluisse in Musicis, muitas ut cantilenas
composuerit: imo ab ltalis fuerit iucundior, propterea quod interdum cythara luderet in conviviis eruditorum’
(Melanchthonis opp. omnia vol. X1 ed. C. G. Bretschneider, 442). ,Tum fidibus curas doctus lenire canoris/Artificique
manu pingere quae libuit” schrieb Dalberg auf das Epitaph, das er Agricola errichten lieB (das darauf befindliche
Portrat von Agricola bei Nic. Reusner: Iconibus clarorum virorum, Basel 1591). ,Rodolphum musices fuisse callens
tissimum testantur numeri et cantica quae eius nomine etiamnum circumferentur” schreibt Alardus in der Ausgabe seiner
»Rod. Agricolae Phrisii de inventione Dialectica libri omnes . . .”, Colonia 1539, tom. II, 163.

Die widhtigsten autobiographischen Zeugnisse zu seiner Musikitbung bzw. Anmerkungen zu musikalischen Fragen findet
man in der Ausgabe von Alardus (1539), so z. B. in ,De invent. dialectica” lib. Ill cap. xvi (451 ff.) die Bemerkungen
iiber den Vorgang beim prima vistasSpiel, in dem Brief an Hegius von 1480 Sept. 20. (ib. Il 189) eine Definition der
Begriffe ,mimus, histrionis et persona”, in dem Brief von 1484 Mai 2. (ib. Il 200) nach seiner Ankunft in Heidelberg das
Urteil tber die kurpfilz, Hofkapelle und Johannes von Soest, in der Festrede von 1476 in Ferrara, in der er sich selbst
als Musiker bezeichnet (ib. Il 154,163), und in einem Brief aus Groningen klagt er einmal ,neque vel cano vel psallo
aut ullam partem illius studii attingo, ut videar aliquando mihi me ipsum perdidisse.”

Seine oft erwahnte Tatigkeit als Orgelbauer, so die Erbauung der St. Martinsorgel in Groningen (1479), deren Bau
Dufourcq (Esquisse d’une hist. de P'orgue en France 217, 220) ins Jahr 1442 verlegt und einem Martin Agricola zus
schreibt, konnte bis jezt nicht erwiesen werden. Weder aus seinen Schriften und Briefen noch aus sonstigen Quellen.
Audh Dr. M. A. Vente in Utrecht (It. frdl. briefl. Mitteilung) halt sie fiir unwahrscheinlich, dagegen eine beratende Tatigs
keit als durchaus méglich.

Die beste Abhandlung tiber Rudolf Agricola, vor allem hinsichtlich der Charakterisierung seiner Persénichkeit, ist immer
nodh die von Fr. von Bezold, Rudolf Agricola, in: Sizungsber. d. kgl. Ak. d. Wiss. zu Miinchen 1884. Biographische Details
dariiber hinaus bei H. E. |. M. van der Velden, Rodolphus Agricola (Roelof Huusman), een Nederlandsch humanist,
Leiden 1911, und zu den Datierungen der Briefe P. S. Allen, The letters of R. A., in: The Engl. Hist. Review XXI, 302 f.

Trotz dieser Arbeiten wire eine Studie iiber Rudolf Agricola von musikwissenschaftlicher Seite aus sehr wiinschenswert
und auch seine Bedeutung fiir das geistige und kiinstlerische Leben am frankischen Oberrhein ist noch nicht in dem
notwendigen Mafle erforscht.
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Der Reisebericht von Antoine de Lalaing (Gachard a. a. O., von mir mitgeteilt und besprochen in ,Pfilz. Heimatblatter”
lll, Aug. 1953) erwihnt zwar nur, dab die Messe von der kurpfalz. Kantorei gesungen wurde und daf die hervorragende
Orgel nur noch mit der in Innsbruck verglichen werden kénne, wihrend sonst auf der Reise fast immer auch der Mits
wirkung der Kantorei Philipps gedacht wird, aber es erscheint tromdem nicht ausgeschlossen, da@ die niederlindischs
burgundische Kantorei auf dem Heidelberger Schlosse gesungen hat. Auf alle Fille ist die personliche: Begegnung von
Meistern wie Agricola und Pierre de laRue mit Schlick und den iibrigen Heidelberger Kantoreimitgliedern sehr beachtenswert.

** Vgl. dazu die Einleitung von M, 8. Kastner zur Ausgabe von A. Schlicks Orgelkompositionen unter dem Titel ,Hommage
a I'empereur CharlessQuint, dix versets pour orgue, transcrits par M. S. Kastner et M. QuerolsCavalda, Barcelona 1954,”

DIE JUGENDWERKE
DES BILDHAUERS KONRAD MEIT VON WORMS

von Wolfgang Medding

onrad Meit von Worms war einer der Groflen der abendlandischen Kunstgeschichte und einer

der grofiten Bildhauer der deutschen Renaissance. Mit seinem Zeitgenossen Hans Holbein
dem Jiingeren teilt er das Schidksal, lange Zeit seines Lebens auflerhalb Deutschlands an fremdem
Fiirstenhof verbringen zu miissen. Und so befinden sich fast alle erhaltenen, ortsgebundenen
Werke seiner Hand, die bis jetzt bekannt waren, auflerhalb der deutschen Landesgrenzen. Nur
einige wenige Kleinplastiken von ihm haben den Weg in deutsche Sammlungen und Museen
gefunden’, )
Konrad Meit war der Hofbildhauer der Margarethe von Osterreich, derTochter Kaiser Maximilians
und Witwe des frithverstorbenen Herzogs Philibert des Schénen von Savoyen, die nach dem Tode
ihres Gemahls (10. September 1504) als Statthalterin der Niederlande und zugleich als Erzieherin
ihres Neffen, des spateren deutschen Kaisers Karl V., ihre Residenz und Hofhaltung in Mecheln
hatte und von hier die Geschike der habsburgischen Niederlande leitete, Hier in Mecheln ist
Albrecht Diirer auf seiner niederlandischen Reise in den Jahren 1520/21 Konrad Meit begegnet
und hat in seinem Tagebudh die Worte bleibenden und unverginglichen Ruhmes von dem , guten
Bildschnitzer mit Namen Meister Conrad, desgleichen ich kein(en anderen) gesehen hab”, einges
tragen. IThm sandte er die besten seiner Kupferstiche und als er im folgenden Jahre, am 26. August
1521, in Mecheln ibernadhtete, vermerkte er in seinem Tagebudh: ,Do lud ich Meister Conrad
und ein Maler mit ihm zu Nadhtessen. Und dieser Meister Conrad ist der gut Schnitzer, den Frau
Margareth hat”2
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